FOEMCIA DE
ALIANZA PUBLICO PRIVADA

RESQLUCION No. 8AP
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Distrito, Cenlral, veintitrés de Julio del 2024,

PHESAN AGRAVIO

i presentado en fecha trece (13) de junio del afio dos mil veinticuairo 2024) siendo las dos
3 b R

de la tarde con cuarenta y dos mi

enlo que consta de 49 ¢

Anexos,

{1} Que esta Superintendencia de Alianza Piblico Privada (5APPY en el

marco de sus competencias emitié la Resolucion No. SAPP-RA-01-2024 de fecha veintinueve (29)
de mayo del afo dos mil veinticuatro (20243, en

DECLARAR  SIN  LUC

la que se resolvio lo siguienter “PRIMERO:

IPUGNACION DEL  ACTO  ADMIN. STRATIVO,
EFRANCISCO PEREZ BURGC 08, BN

RADO LEGAL DE LA EMPRESA EI‘QERGD‘& HONDURAS, S, A en el escrto

ISUCONDICION

promovido en su solicitud en contra del Acuerdo NGmero OL-RCAPP-2023 emitido por la
Superintendencia de Alianza Pablico-Privada (5APP) en fecha 30 de noviembre de 2023

SEGUNDO: Tener por CONFIRMADO el Acuerdo No. 01-RCAPP-2023 3, el cual fue emitido por

esta Superintendencia en fecha 30 de noviembre de 2023 en el cual impuso PENALIZACION EN

- CUMPLIDO EN LA GESTION DEL CUARTO ANO CON EL

IMA ANUAL, AST COMO CON LA META MINIMA DI

CUMULADAS EN KILOVATIOS HORA, PO Un MOnto

INCUENTAY SEIS MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y OCHO ML DO

,.,_u
p

SCIENTOS
LARES CONSETENTA Y DOS CENTAVOS DE DOLAR MONEDA DE

 AMERICA (USDS$ 56,788.267.72): asirmis

LA GESTION DEL SEXTO ANO CON EL PORCENTATE DB

AST COMO CON LA META MIN IMA DE REDUCCION

. DE PERDIDAS ACUMULADAS EN KILOVATIOS HORA en los Servicios Prestados

por la Empresa Nacional de Fnergia Eléetrica, PENALIZACION por un monto de OCHE

ENTAY CUATRO MIL TRESCIENTOS CUAR
Y TRES DOLARES CON OCHENTA Y TRES CE

ESTADOS UNIDOS

AVOS DE DOLAR MONEDA

ORTE AMERICA (USD$ 82,754,343.83); por ser aplical

2,71 ser aplicables v

subsistentes todas sus actuaciones conforme a derecho en el presente caso. Y MANDA: Que, a través

de la secretarfa general, proceda a NOTIFICAR EN LEGAL Y DERIDA FORMA AL

INTERESADO Y LAS DEMAS PARTES haciéndose entre ega de una copia simple de la resolucion

LA PUBLICO PRIVADO. - Tegucigalpa Municipio del
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carrespondiente. NOTIFIQUESE™: resolucién que fue notificada debidamente a las partes, a traves

de la Secretaria General en fecha treinta y uno (31) de mayo del aflo dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERANDO DOS (2): Que, de acuerdo con el debido proceso, ¥ realizando el examen de
admisibilidad del medio impugnativo horizontal ut supra presentado por el recurrente, se observa en
¢l expediente de mérito a folio ciento quince (113) que la Scerotaria General por Ley de csta
Superintendencia de Alianza Publico-Priv ada (SAPP) notificé en legal y debida lorma en fecha treinta
v uno (31) de mayo del aio dos mil veinticuatro {2024) al abogado José Francisco Pérez Burgos, en
su condicion de representante procesal de la sociedad mercantil MPRESA ENERGIA HONDURAS
S AL DEC. V. (EEH), la Resolucion No. SAPP-RA-01-2024 de | fecha veintinueve (29) de mayo del
afio dos mil veinticuatro (2024), -objeto de impugnacién- por lo que, habiéndose verificado en el

compulo de los plazos procesales que rigen el acto en cuanto a su inicio, la forma de computo v su

vencimiento, se observa que el escrito fue presentado en iempo ¥ forma por el recurrente dentro del

plazo establecido en Ley

COMNSTDERANDG TRES (3): Que el recurrente en el escrito antes seialado en el acédpite “SOBRE
LA PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOS ICION?”, en una pardfrasis de lo argiiido sefiala
que, el Tribunal Superior de Cuentas (T5C ) es un érgano superior jerdrquico de esta Superintendencia

Alianza Publico-Privada (SAPP), valoracion que parte de premisas facticas crréneas on la

ssendi

composicion del silogismo en la que basa su razonamiento, deslindandose en éste, de la ratio e
contenida en el Decreto No. 143-2010 de fecha once (11) de agosto del afio dos mil diez (2010) “Ley

de Promocion de la Alianza Publico-Privada™ publicada en el Diario Oficial La Gaceta en fecha
dieciséis (16) de septiembre del atio dos mil diez (2010), en donde sustancialmente al referirse a la
creacion de la Superintendencia de Alianza Plblico-Privada (SAPP) le otorga por mens legis a
categorfa de ente regulador v supervisor de los modelos de inversiom publico-privada bajo el esquema
de las APP. encajandose en los supuestos del articulo 260 de la Constitucion de fa Republica en
relacion con ol articulo 21 de la Ley de Promocion de la Alianza Publico-Privada, al dotarla de
independencia técnica. administrativa ¥ financiera, por lo que, la alegada procedibilidad no es de

recibo. por ser éste un érgano de Gnica instancia.

CONSIDERANDO CUATRO (4): Oue el recurrente en el escrito antes sefialado sintéticamente

expresa como causales de impugnacion las siguientes: “Infraccion al derecho de defensa (Art. 82 de
la Constitucion de la Repiiblica de Honduras), que la autoridad recurrida no debio hacer caso omiso
de garantias constitucionales, convencionales v de normas secundarins aplicables coms el articulo
20 de la Lev de Procedimienio Administrativo, emineniemente garantisia y derivado de los articulos
82 Constitucional vdel 8 del Pacto de San José de Costa Rica, alno haber cumplido conlas “dehidas
garantias” a favor del administrado al que se prefende sancionar, es decir, mi defendida, el exceso
de poder la existir un vicio inherente dentro del comtenido del acto, al dictarse medianie und

wiivacion defectiosa por adolecer de los elementos técnicos objetivos que se requieren pura dotar
de validez al acto, en los términos del articulo 90 de Ia Constitucion de la Republica, limitandose la
SAPP a reseiar que la Opinidn Técnica de la Gerencia de Regularizacion de la SAPP y el Dictamen
Legal emitido por la Gerencia Legal de la SAPP. sin hacer acercamienio alguno a los alegatos
realizados por la EEFL aunado a que dichos informen se basan en el andlisis de informes, documentos

v actas de sesiones del CTF que han sido cuestionados, y que carecen de una motivacion objetiva y



y

real, que debido a la naturaleza iéenica de los alegufos gue fueron esg

imidos sobre el

DI-RCAPP-2023 se reiteran”, enire ot

valoraciones que real

3

considerando

deseritos en la resolucidn objeto de Impugnacion, junto a las ar

v documentales U 8C anexan a su

{
o peticion fonnulada por e 3
anza Publico-Privada (SAPP) en el recurso ur s pra se contraca
presentado en tlempo y forma contra la Resolucicn No. SAPP-RA-0]-
2024, nolificada via correo electronico en Jecha 31 del mismo mes v aro, mediante la que 5¢ Yo,

fnadmitido la impugnacion v por ende, confirmado el acio administrative reciamado por la

impugnacion, Acuerdo No. 01-RCAPP-2023 de fecha 30 de noviembre de

con lugar el recurso y sean revocados los actos adminisirativos impugnados, lanio el acto

confirmatorio como el acio contentivo de la san e muldidad de los

aClos impugnados, ianio el ¢oto o

funcion del debido proceso v con la finalidad de

s en sesion ordinaria conoci

a y resolviera sobre

ewie (20) de junio del pr

SOH 7, por lo que, instandose de oficio el curso
del procedimiento adminisirativo se trasladé el expediente administrativo v de la pieza separada a la

ncia de Regularizacion para los electos de que en el término de ocho (8) dias habiles emitiese

[RUr

opinion téenica sobre la presente

mmpugnacion y a su vez, el traslado del expediente administrativo a

encia Legal para que en el término de siete (7) dias hibiles procediese a emitir ¢l Dictamen

correspondiente, devolviéndose el expediente de mérito a Secretaria General para continuar

con ta sustanciacion del procedimiento administrativo.

julio del presente afio, la Gerencia de Re egularizacion solicito prorroga del plazo es

en o consideracion fictica que antecede- a efecto de cumplir con lo ordenado;

ase por

retaria General procedente el conceder dicha proTroga por un tErmino de cuatro 4y dias
viles, mediante providencia de fecha cuatro 1 (04} de julio del afo dos mil veinticuatro (2024, que
obra a folio ciento noventa y cinco (195) del ex pediente de mérito.
antes deserito, y de acuerdo con la op

a SAPP, en ¢l memorandum

Ll de julio de 2024 — que contien

sstima que:

UINEHIOY anles EXPUESTIOS, esia Geres rcia de R(’“Z!z(’}

Cion es del criterio 0 5¢ LASpPeCion

v hechos 1écaicos nuevos deniro del ¢

crito de repo.

i6n inierpuesto por EEH de igual forma no

1 aquellos que ya fueron evacuados o conocides denro del

lecnico de Fideicomiso sobre los que en su momenio las partes tuvieron conocimiento”
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junto a otras valoraciones téc nicas que de forma exhaustiva ahorda en el re-examen de los argumentos
técnicos razonados por el recurrente, documento gue se encuentra debidamente foliado y agregado al

expediente de merilo Junto COI SUS anexos.

" CONSIDERANDO NUEVE (9): Que conforme al debido proceso se emitio Dictamen Legal por

parte de la Gerencia Legal de Ia SAPP. contenido en ¢l Memorandum SAPP-GL-106- 2024 de fecha

17 de julio del presente afio, -que obra en el expediente e de mérito- el que se denomina “DICTAMEN

LEGAL SOBRE RECURSO DE REPOSICION EN CONTRA DE LA RESOLUCION SAPP-RA-

01-2024 DE INCUMPLIMIENTO BALANCE DE ENERGIA Y PERDIDA DE REMANENTE

ANOS 4to, 5to, v 6to EN EL CONTRATO EEH", con el que dicha Gerencia sobre el recurso de

reposicion interpuesto por el recurrente €8 del criterio siguiente: 7. Que no habiendo hec 108 nuevgs

a considerar objeto de los alegatos, formulados por pavte del Recuyrente en el Recurso de Reposicion

presentado en vista de ser (05 mismos argumenios que va habian sido objeto de andlisis legal por
parte de esta Gerencia Legal mediante Memorandum No. 041-2024, de fecha 8 de abril del 2024,y
gue son los mismos que ha venido manifestando desde el inicio del procedimiento, los que

consideramos son de forma y no de fondo, en vista de ng haber acreditado v demostrado gue tales

incumplinientos fiteron debidamenie vubsanados en fiempo v forma dentro del momento procesal

oportino para desvangcer cualguier inconformidad hasta de oponerse en conira en las sestones
relacionadas v que al efecto llevara a cabo el comité enico de fideicomiso al sometimiento de su
discusion para adoptar una decisicn colegiada y que fuera debidamente superada en especial sobre
aguellos temas a tratar como el presente caso que 1o ocupa, en donde esta superintendencia como

PR S APPUR FE I
)

S N T'] N S - g v od s F o S pavam - e crymr o £y
herramienta revise v analizo cada wig ag {08 1Hjormes gue clecio emiiio ¢

Y

- 7
cyi o nrovento
OF GE DIroyeld

(MHD en los que consta que dichos informes fieron someiidos al procedimienio que

mismeo contraio, en donde por maveria fueron aprobadps por el Comité Téenico del Fideicomiso

(CTE} v Validacion que por oblieacion tenia que F ALIDAR el concedenie es decir la Enpresa

Nucional de Enersia Elécrica (ENEE) tal como consta en los arc hivos en custodia tanto del Comiré

Técnico del Fideicomiso v la institucion del estado respectivamente. y; _En el caso que hubiese
existido alguna discrepancia e inconformidad por purte del Inversionisia Operador (EEH), este debio
haber hecho uso del devecho que le asisée de apegarse a lo que prevé y forma parte del contraio APP,
¢ invocar la cldusula Quincuagésima Segunda. Solucién de Controversias. A fin de, primero procede

conforme al debido proceso que va establece el mismo contrato y por oiro lado gue la partes
previamente pudieran acordar en darle seguimiento al procedimiento de solucion de controversia en

case de dirimir cualguier desconformidad establecido en el presenie contrato”

CONSIDERANDO DIEZ (10): Que en ¢l analisis téenico efectuado por esta Supenintendencia de
Alianza Pablico-Privada (SAPP), en el re-examen de los argumentos expuestos por el recurrente,
verifica que persisten los cuestionamientos sobre que la Resolucion No. SAPP-RA-01-2024-EHH se
emitié apartandose de Jas disposiciones contractuales descritas en el contrato sub lite, lo gue a criterio
de la Gerencia de Regularizacion no es de esa forma, debido a que, en basc al principio de ob) etividad
los andlisis téenicos se han basado siempre en los informes que emitid el Supervisor del Proyecto
Manitoba Hydro International (MHI), los que por convenio contractual de las partes es obligatono
extender -a ¢fecto de su validacion de los mismos-, al Comité Técnico de Fideicomiso donde estan

las partes representadas



mélisis teenico efectuado

Alianza Piblico-Privada (SAPP), cn el re-examen de los arguraen{os expuestos por el recwrrente en
barticular con respecto al cuarto afio de operaciones la empresa EEH asevera que para ¢l caleulo de

la reduccion de perdic

- del Proyecto en su info

PS Bev, 1, ignord

esentado por el inversionista operador, ya que aduc

FRiae

1 de diciembre de 2020, segin lo establecido en el Anexo 6

SAPP de acuerdo con la claus

OCTAVA del contrato APP esta obligada a utiliz: £ para sus at s los mnformes del Supervisor del

Proyecto, validados por la Empresa Nacional de Energia Eléctrica (ENEE) v aprobados dentro de
Comite Técnico de Fi{l@i@@rniso? que re-examing la Gerencia de

de julio de 2024, que no son
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a los que ya expresé el re

urrente

iente en la via de impugnacién v que también se encuentra yva motivados en el iracto de

x10n [ogica descritos en el considerando nueve (9), trece (13) y dieciséis (16} de la resolucion

objeto de impugnacidn por este recurso horizontal.

08 téenicos supra indicados; no son
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causales de impugnacion expresadas en s

Ones éonic

s que han sido controvertidas v sometid

i

jo de la resolue 101 Impug

imandose en la pondera

cuentran hechos nuevos, ni hechos téenicos mevos,

y sometidos a consideracion de las partes tanto en la via contractual, como en lo argiiido en los medios

s procedentes conforme a 1 norma :»1",'3mfa administrativa, citac

L

el memorandum SAPP-GR-11

en el Memordndum SAPP-GL

17 de julio del presente afio

ambas instancias de razonamiento (éenico y coherencia légica que ratifican la posicién adoptada por
esta Supcrintender ico Privada (SAPE) en la Resolucion No, SRA01-2024

> fecha veintinaey

ano dos mil veinticuatro (2024), 1a que fue notificada en legal
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Superintendentes, y ostenta la atribucion legal de “Aplicar las sanciones previstas en los Contratos a
los servicios en régimen de licencias, respetando en todo caso el Principio del Debido Proceso™

CONSIDERANDO QUINCE (15): Que de conformidad a lo dispuesto en los articulos | 16 v 118
de la Ley General de la Administracion Publica, los actos de los organos de la Administracion Publica
adoptardn la forma de Decretos, Acuerdos, Resoluciones y Providencias, se emitizan por Resolucion
las decisiones de caracter particular que se tomaren fuera de los procedimientos en que los particulares
intervengan como parte interesada, la motivacién en estos aclos estard precedida por la designacion

VR,

de 1a autoridad que los emite v seguida por la fonmuia “RESU
CONSIDERANDO DIECISEIS (16): Que de Conformidad a los articulos 130 v 131 de la Ley de
Pracedimiento Administrativo, los Recursos de Apelacion y Reposicion podran fundarse en cualquier
infraccién del ordenamiento juridico. incluso el exceso de poder ¥ la desviacion de poder: y, cuando
las resoluciones fueren dictadas en cjercicio de potestades discrecionales, en razones vinculadas a la
oportunidad o conveniencia del acto impugnado; indicandosc, ademas, concretamente el acto que se
recurra v los fundamentos de impugnacion, y se ajustaran, en lo gue fuere pertinente. El recwrente
no formule el recurso conforme los parametros y normativas sefalados anteriormente.
CONSIDERANDO DIECISIETE (17): Que de conformidad a lo dispuesto en los articulos 137y
13% de la Ley de Procedimiento //f\dn"xmjSirr:mvo, contra la resolucion que se dicte en los asuntos de
que la Administracién conozea en unica o en segunda instancia, procederd ¢l Recurso de Reposicion
ante el érgano que lo hublere dictado. La reposicion podra pedirse dentro de los diez (10) dias
siguientes al de la notificacién del acto impugnado. La resolucion del recurso se notificara diez dias
(10) después de la notificacién de la altima providencia, transcurrido dicho término se entendera
desestimado el recurso v quedara expedita la via procedente. La resoluciéon del recurso de reposicion
pondra fin a la via administrativa.
POR TANTO:

Esta Superintendencia, dentro de sus facultades v en uso de las atribuciones legales de la cual s¢
encucnira investida y en aplicacién de los articulos 260 de la Constitucion de la Republica, articulos
116 v 118 de la Ley General de la Adminisiracion Publica, articulos 129, 130, 131,137 v 138 de la
Ley de procedimiento administrativo. artfculos 21, 22y 23 de la Ley de Promocion de la Alianza
Pablico Privada, v articulos 83 y 87 del Reglamento de dicha Ley (LPAPP) v con sustento en las

disposiciones contractuales v legales aplicables: asi como también en base a los informes emitidos

1

por parte del Supervisor de proyecto (MHI) de los respectivos informes MIT1-2023-014, MHI-2023
018, MITI-2023-019 Y MHI-2023-023 para los afos cuarto v sexto de gestion por el Inversionista
Operador (EEH) mismos que fueron debidamente VALIDADOS con forme al proceso establecido cn
el contrato por la Empresa Nacional de Energia Eléctrica (ENEE) aprobados en el Comité Técnico
de Fideicomiso todos los anteriores mencionados en la presente motivacion expuesta por la Gerencia
de Regularizacion y Gerencia Legal que consta en el acuerdo O01-RCAPP-2023 v en la reiteracion de
la resolucion SAPP-RA-01-2024 emitidos en por esta Superintendencia oportunamente, El pleno por
unanimidad de votos.
RESUELVE:

PRIVIERO: Declarar Sin Lugar el Recurso de Reposicion interpuesto por el abogado Jos¢ Francisco
Pérez Burgos. en su condicion de apoderado procesal de la sociedad mercantil EMPRESA ENERGIA
HONDURAS S A. DE C. V. (EEH), contra la Resolucion No. SAPP-RA-01-2024 de fecha 29 de

mayo del 2024,
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SN LUGAR LA IMPUGHN. ACION CONTRA EL ACUERDO NO. 02-RCAPP-2023
CONTENTIVO DE PEN ALIZACION EN PERJUICIO DE MI DEFENDIDA. - SE
EXPRESAN AGRAVIOS. - SE SOLICITA LA NULIDAD DEL ACTO IMPUGNADO™

documento gue consta de 41 paginas junto con sus respec ctivos anexos

CONSIDERANDO CUATRO (4): Que el recurrente en el escrito antes sefialado en el acapite
“SOBRE LA PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSI TONT, en una parafrasis de lo argiiido
sefala que, el Tribunal Superior de Cuentas (TSC) es un drgano superior jerarquico de esta
Superintendencia de Alianza Publico-Privada (SAPP), valoracién que parte de premisas facticas
erroneas en la composicion del silogismo en la que hasa i razonamiento, deslindandose en éste. de
la ratio essendi contenida en el Decreto No. 143-2010 de fecha once { (11) de agosto del afio dos mil
diez (2010) “Ley de Promocién de la Alianza Puablico-Privada’ publicada en el Diario Oficial La
Ciaceta cn fecha dieciséis (16) de septiembre del ano dos mil dicz {2010). en donde sustancialmente
al referirse a la creacion de la Superintendencia de Alianza Publico-Privada (SAPP) le otorga por
mens legis la categoria de ente regulador y supervisor de los modelos de inversion publico-privada
hajo el esquema de las APP, encajandose en los supuestos del articulo 260 de la Constitucidn de la

1A

Republica en relacion con el articulo 21 de la Ley de Promocion de la Alianza Pablico- Privada, al

dotarla de independencia téenica, administrativa v financiera, por lo que, la alegada procedibilidad

no es de recibo, por ser éste un drgano de inica instancia.

CONSIDERANDO CINCO (5): Que el recurrente en el escrito antes sefialado sintélicamente
expresa como causales de impugnacion las siguientes: “Infraccion al derecho de defensa (Are. 82 de
la Constitucion de la Republica de Tlonduras). que la autoridad recur vida no debid hacer caso emiso
de garantlas constitucionales, convencionales v de normas secundarias oplicables comao el articulo
20 de la Ley de Procedimiento Ad Iministrativo, eminentemente garantista y devivado de los articulos
82 Constitucional v del 8 del Pacto de San Jose de Costa Rica, al no haber cumplido con las “debidas
carantias” a favor del administrado al que se pretende sancionar, es decir, mi defendid la, el exceso
de poder la existir un vicio inherente dentro del contenido del acto, al dictarse mediante una
motivacion defeciuosa por adolecer de los elementos [Ecnicos objetivos gue se requieren para dotar
de validez al acto. en los iérminos del articulo 90 de la Constitucion de la Repiblica, limitdndose la
SAPP a resefiar que la Opinion Técnica de la Gerencia de Regularizacion de la SAPP y el Diciamen
Legal emitido por la Gerencia Legal de la SAPP, sin hacer acercamiento alguno a los alegalos
-ealizados por la EEH, aunade a que dichos informen se hasan en el andlisis de informes, documentos
v actas de sesiones del CTF que han sido cuestionados, v que carecen de una motivacion objetiva y
real, que debido a la natraleza téenica de los aleeatos que fueron esgrimidos sobre el A cuerdo No.
02-RCAPP-2023 se reiteran”, enire otras valoraciones que realiza ¢l recurrente sobre los
considerandas descritos en la resolucion objeto de impugnacion, junto a las argumentaciones téenicas

v documentales que se anexan a su recurso horizontal.

CONSIDERANDO SEIS (6): Que la peticion formulada por ¢ el recurrente a esta Superintendencia

de Alianza Pablico-Privada (SAPP) en el recurso wi supra se contrae a ‘1. ddmitir el presenie recurso
presentado en fiempo v forma contra la Resolucion No. SAPP-RA-02-2024 de fecha 29 de mayo de
2024, notificada via correo electronico en fecha 31 del mismo mes y ano, mediante la que se hu

inadmitido la impugnacion y por ende, conflrmado el acio administrativo reclamado por la
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urrente es del criterio siguiente: “1) Que no habiendo hechos nuevos considerar objero de los
alegatos formulados por parte del Recurrente en el Recurso de Reposicion presentado en visia de ser
los mismos argumentos que va habian sido objeto de andlisis legal por parte de esia Gerencia Legal
medianie Memorandum No. 042-2024, de fecha & de abril del 2024, v que son [os mismos gue ha
: v e J@“/{) ol inici '// aracedimiern! fow ¢ s doramns <o de Formo vy Ao
venido manifestando desde el inicio del procedimiento, los que consideranos son de Jorma yno de
Jondo. en visia de no haber acrediiado ¥ demostrado que inles incumplimientos fueron debidamente

subsanados en tiempo y forma dentro del momento procesal oportuno para desvanecer cualquier

 oponerse en contra en las sesiones relac jonadas v que al efecto levara a

inconformidad hasia o
cabo el comité téenico de fideicomiso al sometimiento de su discusion para adoptar una decision
colegiada v que fuera debidamente superada en especial sobre aquellos temas a tratar como el
presente caso gue no ocupa, en donde esta superintendencia como herramienta revisé y analizo cada

lichos

uno de los informes que al cfecto emitio el supervisor de proyecto (MHI) en los que consta gue
informes fucron sometidos al procedimiento que ¢ esiablece el mismo contrato, en donde por mayoria
fueron aprobados por el Comité Técnico del Fideicomiso (CTF) v Validacién que por obligacion

EE) tal

tenta que VALIDAR el concedente es deciv la Empresa N iacional de Energla Elécivica (

como consia en los archivos en custodia tanto del Comité Técnico del Fideicomiso y la institucion

del estado respectivamenie. 2)En el caso gue hubiese existido alguna discrepancia e inconformidad
por parte del nversionista Operador (EEF), esie debio haber hecho uso del derecho que le asiste de
K £ / :

apegarse a lo que prevé y forma parte del contraio s APP, ¢ invocar la cldusula Cuincuagesima

vrme al debido proceso que va

Segunda. Solucion de Controversias. A fin de. primero proceder

establece el mismo coniraio v por otro lado que la paries previamente pudieran acordar en darle

seguimiento al procedimienio de solucion de conlroversiv en caso de dirimir cualguier

conirato.”

desconformidad establecido en el preser

COMSIDERANDO OMCE (11): Que en el analisis téenico efectuado por esta Su perintendencia ¢
Alianza Publico-Privada (SAPP), en el re-examen de los argumentos expuestos por ¢l recurrente,
verifica que persisten los cuestionamientos sobre que la Resolucion No. SAPP-RA-02-2024-EHH se
cmitio aparréndosc de las disposiciones contractuales descritas en el contralo sub lite, lo que a criterio
e la Gerencia de Regularizacion no cs de esa forma, debido a que, en base al principio de objetividad

1

los analisis téenicos se han basado siempre en los informes que emitio el Supervisor del Proyecto

Manitoba Hydro International (MHI), los que por convenio contractual de las partes es obligatorio

o

- sn validacion de los mismos-, al Comité T'écnico de Fideicomiso v La Empresa

Nacional de Energia Eléctrica (ENEE) donde estan las partes representadas.

COMNSIDERANDO DOCE (32): Que 1 analisis téenico efectuado por esta Superintendencia de

s

Alianza Piblico-Privada (SAPP). en el re-examen de los argumentos expucstos por el recurrente en
particular sobre los informes MHI-2023-030 v M1 F1-2023-057, vefiere que éste ultimo ha sido
generado por MHI bajo intenciones dolosas, que per siguen el fin de penalizar EEH, alejandose de

enmarcados en el riesgo v responsabilidades de cada parte en la gje cucion del contrato.

ArgUInNeI

Valorando que los informes emitidos por la supervision no consideran todas las condiciones descritas
en el conir APP, al respecto la SAPP nuevamente establece que su funcion supervisora y
reguladora se basé en los resultados del informe MHT 2023-057 €l cual también fue debidamente

validado por parte de la ENEE v aprobado por el Comité Técnico de Fideicomiso segln el Acta No.

l\J

13 de fecha 14 de noviembre de 2023, tal v coma lo establece ¢l contrato APP en su clausula oclava,
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cue la Administracion conozca en Unica o en segunda instancia, procedera el Recurs o de Reposicion

ey

ante el organo que lo hubicre dictado. La reposicion podra pedirse dentro de los diez {(10) dias
siguientes al de la notificacion del acto impugnado. La resolucion del recurso se notificard diez dias
(10) después de la notificacion de la ullima providencia, transcurrido dicho termino se entendera
desestimado el recurso v quedara expedita la via procedente. La resolucion del recurso de reposicion
pondra fin a la via administrativa.
POR TANTO.

Jista Superintendencia dentro de sus facultades v en uso de sus atribuciones legales de la cual se

encuentra investida y en aplicacion de los articulos 260 de 1a Constitucion de la Republica, artfculos
116 v 118 de la Ley General de la Administracion Miblica, articulos 129, 130, 131, 137 v 138 de la
Ley de procedimiento administrativo, articulos 21, 22 y 23 de la Ley de Promocion de la Alianza
Publico Privada. v articulos 83 y 87 del Reglamento de dicha Ley (LPAPP) y con sustento en las
disposiciones contractuales v legales aplicables: asi como también en base a los informes emitido por
parle del Supervisor de proyecto (MHI) de los informes MHI-2023-030 v MHI-2023-057
respeclivamente, para el ano cuarto (dto) v sexto (6to) aflo de gestion del Inversionista Operador
(EEH), mismos que fueron debidamente V ALIDADOS conforme al debido proceso que establece en
el contrato por parte de la Empresa Nacional de Ener gia Eléctrica (ENEL) aprobados por obligacion
dentro del seno del Comité Téenico de Fideicomiso mediante sesion extraordinaria numero 213 de

fecha 14 de Noviembre del 2023  todos los informes anteriores mencionados en la presente

motivacién expuesta por la gerencia de Regularizacion v gerencia Legal que en igual forma consta

+ ol acuerdo D2-RCAPP-2023 de las cuales enuncia las causales de impugnacion por el peticionario
v se reitera en la resolucion SAPP-RA-02-2024, que se desprende de disposicienes normativas de la
Ley de promocién de la Alianza Publico Privada v su reglamento, en seguimiento v a efecto de
resolver lo anterior en legal ¥ debida conforme a derecho, el Pleno por unanimidad de votos.

RESUELVE

PRIMIERO: Declarar Sin Lugar el Recurso de Reposicion interpuesto por el abogado José Francisco
Pérez Burgos, en su condicion de apoderado procesal de la sociedad mercantil EMPRESA ENERGIA
HONDURAS S. A. DE C. V. (EEH), contra la Resolucion No. SAPP-RA-02- 2024 de fecha 29 de
mavo del 2024,

SEGUNDO: Confirmar en cada una de sus partes la resolucion No. SAPP- RA-02-2024 de fecha 29
de mavo del 2024; mediante la cual fue declarado Sin lugar la Impugnacion en contra del Acuerdo
No. 02-RCAPP-2023 ¢ 1o por esta superintendencia de la Alianza Publico Privado (SAPP) de
fecha 30 noviembre del 2023; la cual contiene la Penalizacion impuesta en v irtud que tal resolucidn
se encuentra fundamentada en Ley, tal v coma se ha desarrollado en los antecedentes de hecho v
fundamentos de derecho relacionados v la misma se encuentra diciada conforme a derecho por parte
de esta imstitucion de conformidad tanto con las conclusiones técnicas y legales emitidas en basc a

ley; por estar investidos de sus facultades y fundamentos dentro el marco de sus atrtbuciones y sus

funciones contempladas implicitamente en el Decreto Legislative No.143-2010 Ley de Promociin
de Alianza Publico-Privada, en estricto apego v en aplicacion a fo que eslablece los articulos 21, 22
v 23 asi como $3 v 87 del Reglamento de dicha ley (L > APPY asf como en las demés leyes aplicables

a dicho contrato.

TERCERO: La presente resolucion por mandato de ley cs Trrecurible.



copia a

}CHEnto sobre o resuelio

upering “‘Mcn“" )

[/
ii S

i it

¥ om

;zm ARIA {}‘1"’@3‘5{3&







SUPERINTENDENCIA DE L
ALIANZA PUBLICO PRIVADA ! L

ety ‘ZE! | HONDURAS

GOBIERNO DE LA REPUBLICA

RESOLUCION NUMERO SAPP-RC003-2024

SUPERINTENDENCIA DE ALIANZA PUBLICO PRIVADA. - Tegucigalpa Municipio del
Distrito Central, doce de septiembre del aﬁo dos mil veinticuatro.

VISTA: Para resolver la MANIFESTACION, presentado por el abogado OMAR ALEXIS
CLAROS CARIAS, en su condicion de apoderado legal de la de la Sociedad Mercantil
Desarrolladora y Operadora de Infraestructura de Honduras Sociedad Anénima de
Capital Variable (DOIH S.A. de C.V.), con relacion al PROCEDIMIENTO
CONTRACTUAL PARA LA APLICACION DE PENAS CONVENCIONALES CONTRA LA
SOCIEDAD MERCANTIL DESARROLLADORA Y OPERADORA DE
INFRAESTRUCTURA DE HONDURAS SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE,
INVERSIONISTA OPERADOR PRIVADO DEL CENTRO CIVICO GUBERNAMENTAL.
INFRACCIONES A LO DISPUESTO EN LA CLAUSULA SEPTIMA NUMERALES 792 Y
7.9.3 DE LA SECCION 7.9 DEL CONTRATO DE ALIANZA PUBLICO PRIVADA, POR
CAMBIAR AL SUB-CONTRATISTA DEL SERVICIO DE SEGURIDAD Y VIGILANCIA SIN
AUTORIZACION DE LA CONTRATANTE Y SIN CUMPLIR CON LAS LEYES
APLICABLES, NOTIFICADAS OFICIALMENTE A LA SUPERINTENDENCIA DE ALIANZA
PUBLICO PRIVADA POR EL REPRESENTANTE DESIGNADO DE LA CONTRATANTE.
CONSIDERANDO: Que mediante resolucion SAPP-RC001 -2024, de fecha ocho (8) de
febrero del afio dos mil veinticuatro (2024), se impuso a la Sociedad Mercantil
Desarrolladora y Operadora de Infraestructura de Honduras Sociedad Anénima de
Capital Variable, (DOIH S.A. de C.V.), pena convencional por un monto de US$10,000.00
por incumplimiento en lo dispuesto en el numeral 7.9.2 a de la seccién 7.9 de la clausula
séptima; pena convencional por un monto de US$ 2,500.00 por el incumplimiento de lo
dispuesto en el numeral 7.9.3 de la seccién 7.9 de la clausula séptima del contrato de
Alianza Pdblico Privada; ambas penas convencionales totalizan la cantidad de
US$ 12,500.00.

CONSIDERANDO: Que en fecha veinticuatro de julio del afio dos mil veinticuatro el
Apoderado Legal de la Sociedad Mercantil Desarrolladora y Operadora de Infraestructura
de Honduras Sociedad Anénima de Capital Variable presenté el escrito denominado
“MANIFESTACION” expresando que su mandante ha optado por hacer uso del Derecho
establecido en el articulo 87 del Reglamento de la Ley de Alianza Publico Privada y no
haciendo uso de ningun recurso impugnativo en contra de la Resolucion SAPP-RC001-
2024, de fecha ocho (8) de febrero del afio dos mil veinticuatro (2024), proceder al pago
del equivalente al cincuenta por ciento ( 50% ), y con anterioridad a la fecha que por ley
tiene derecho a impugnar la resolucion. En virtud de lo expuesto, solicita a la
Superintendencia de Alianza Publico Privada le indique a la brevedad posible el
mecanismo adecuado para proceder con el pago.

CONSIDERANDO: Que en providencia de fecha veinticinco de julio de dos mil
veinticuatro se ordend traslado a Gerencia Legal para que previo a decidir sobre lo
manifestado por el Apoderado Legal de la Sociedad Mercantii DOIH S. A. de C. V.
dictamine sobre la procedencia de la aplicacion del articulo 87 del Reglamento de la Ley
de Promocién de Alianza Publico Privada al caso concreto.

CONSIDERANDO: Que la Gerencia Legal en Memorandum SAPP-GL-118-2024, de
fecha 06 de agosto del presente afio, conteniendo “Dictamen Legal Manifestacién de
Penalizacion del 50% CCG por cambio de Compafiia de Seguridad” es del criterio que de
conformidad a lo establecido en el articulo 87 del Reglamento de la Ley de Promocion de
Alianza Publico Privada, la solicitud presentada por el Apoderado Legal de la Sociedad
Mercantil Desarrolladora y Operadora de Infraestructura de Honduras Sociedad Anénima
de Capital Variable (DOIH S. A. de C. V.), fue presentada oportunamente y bajo las
condiciones previamente establecidas en dicho reglamento, por lo que considera es

Centro Civico Gubernamental, José Cecilio del Valle” Torre 2, nivel 23
Blvd. Juan Pablo Il, Esquina Reptiblica de Corea, Tegucigalpa, M.D.C., Honduras, C.A.
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aplicable la_disposicién_referente a la reduccién de la_multa impuesta en un
cincuenta por ciento.

CONSIDERANDO: Que en sesion ordinaria de fecha 21 de agosto del presente afio, fue
presentado el Dictamen Legal, emitido por la Gerencia Legal sobre los sustentos de la
Manifestacion. POR TANTO: En aplicacion a lo dispuesto en el Articulo 23 de la Ley de
Promocion de Alianza Publico Privada y lo dispuesto en el Articulo 87 del Reglamento de
la Ley de Promocion de Alianza Publico Privada, decidiendo el Pleno de Superintendentes
por UNANIMIDAD; RESUELVEN: REDUCIR LA PENALIDAD Convencional, impuesta
mediante Resolucion SAPP-RC001-2024 en un cincuenta por ciento (50%), en
consecuencia la Sociedad Mercantil Desarrolladora y Operadora de Infraestructura de
Honduras Sociedad Andnima de Capital Variable, quien debera pagar al fiduciario en el
plazo de cinco dias contados a partir de la notificacién de la presente Resolucién por las
penas convencionales impuestas un total del SEIS MIL DOSCIENTOS CINCUENTA
DOLARES AMERICANOS (US$ 6,250.00), debiendo acreditar que ha efectuado dicho
pago inmediatamente a la Superintendencia.- NOTIFIQUESE

-

ABOGADO MAR
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