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En la ciudad de San Pedro Sula, Departamento de Cortés, a los doce dias
del mes de octubre del afio dos mil dieciséis.- Siendo el' dia y hora séﬁalado
para la celebracion de la presente audiencia, se abno la. mlsma sm la
comparecencia de los apoderados de las partes, y temendo por: objeto que.
las partes comparezcan a notificarse en estrados de la Sentenma Deﬂmtlva
que este juzgado proferira en el presente juicio, asise‘hace: JUZGADO DE
LETRAS DEL TRABAJO.- San Pedro Sula, Cortés, doce de octubre del
afio dos mil dieciséis.- VISTA: Para dictar SENTENCIA DEFINITIVA en el °
proceso iniciado con la demanda ordinaria laboral promovida por la sefiora
MARIA CRISTINA MARTINEZ PUERTO, mayor de édad, “soltera,
hondurefia, vecina de la Aldea La Sabana, municipio de San ManueI'Cortés,
con tarjeta de identidad numero; 0501- 196'3:'-07329' contra la
MUNICIPALIDAD DE SAN MANUEL CORTES a traves "de su
representante legal.- SON PARTES: Los Abogados KENIA BiT

DITHE
VALLADARES y JUAN MANUEL MORALES, apoderados demandante y
demandado respectivamente. - ANTECEDENTES: PRIMERO:" "EI 14 de
octubre del afio 2015, la sefiora MARIA CRISTINA' MARTINEZ PUERTO

. promovié demanda contra la MUNICIPALIDAD ‘DE SAN" MANUEL
CORTES, representada legalmente por el Alcalde Mummpal el senor

REYNOLD ARTURO CASTRO para el pago de derechos adqumdos ajuste
al salario minimo, dias feriados, salarios devengados no pagados y las
costas del juicio; arguyendo haber iniciado a laborar para la mstltucnon
demandada el 17 de julio de 2002, devengando un- salarlo segun legéfrecno

de L. 3,000.00 mensuales, no se le pagaba‘fé'_l-f, salafio miniiﬁl_ "

desempefiaba como asistente de la Directora de la Escuela por la manana y

. por la tarde como maestra de kKinder; que el 11 de sepnembre del 2015 fue

notificada por la Directora que por instrucciones del sefior Alcalde, ya no
podia seguir trabajando, pues le habia llegado a su poder una nota suscrita
por el referido Edil; en la que le hacia saber que el sefior Mmlstro de
Educacién, habia nombrado dos docentes para ese centro educatnvo
motivo por el que la Municipalidad suspendia el subsndlo mumcnpal de la

senora Maria Cristina Martinez, quien laboré como nmera del Jard Martha




Borja ‘ de»la Sabana San Manuel y que a partir de esa fecha, no se me

per! a segulr Iaborando que ello lo confirma la constancia extendida vy
que con ello esta dlClendo que fue despedida.- SEGUNDO: La institucion
demandada al contestar la acciéon arguye que no es cierto que era
empleada de la Municipalidad, que falta a la verdad debido a que no realizé
ninguna actividad para la accionada, consecuentemente, ese organismo
'mumcnpal no tiene el rango o estatus de ,parte patronal, no existié una
continuada subordln_amon 0 dependencia del trabajador respecto del
patrono, tampbco diCha municipalidad pagé su salario como retribucion del
serwcuo que la demandante no reune ninguno de los tres elementos -
obhgatonos del artlculo 20 del codigo del trabajo, por lo tanto, no existio
mnguna relacnon de trabajo tal y como asi seré probado en el desarrollo del
proceso Iaboral TERCERO La parte actora propuso como pruebas la
documental testlflcal Ilbramlento de oficio y la exhibicién de documentos; la
accugnada propuso como pruebas documental, testifical y la exhibicion de
docUméntos.- OBJETO DE DEBATE: De acuerdo a las posiciones

asumidas por las partes en la demanda y contestacion de ésta, el problema
s L

juridichque debe dilugidar éste Tribunal consiste en determinar: si entre las
partes en conﬂicto éiii:"st"ié 0 no una relacién de trabajo; de su resultado, si
procede o no el pago de los derechos econdmicos exigidos.- HECHOS
PROBADOS De Ias pruebas mcorporadas al proceso resultan acreditados
los mgwentes extremos la demandante laboré como Nifiera del Jardin de
nmgrsi[\‘/lartha Borjas de_} la Comumcad La Sabana de San Manuel Cortés,
pagadé’ mediante subsidio municipal y la aportacién de los padres de familia
de diého centro; nexo que llegé a su fin en virtud de que la Secretaria de
Educacién nombro a dos doce’ntes para dicho centro educativo y por cuya
razon, la institucion demandada suspendié el subsidio municipal (folios: 53-
" 54, 67 y 76).- FUNDAMENTOS DE DERECHO: PRIMERO: Contrato
Individual de Trabajo’es équel por el cual una persona natural se obliga a

ejecutar una obra 0 a prestar sus servicios personales a otra persona,
‘ naturall_o jijridica, bajo la continua, dependencia o subordinacién de ésta,y
mediéi{te Unab’ remlj_heracién. Por dependencia continua se entiende la
obliééc.ién qué tiene el trabajador de acatar érdenes del patrono y de
someterse a su direcéién, gjercida personalmente o por medio de terceros,
en todo lo que se refiera al trabajo.- SEGUNDO: Para que exista



contrato de trabajo se requiere segun el articulo 20 del Codigo
del Trabajo, que concurran estos tres (3) elementos esenciales:

a) La actividad personal del trabajador, es decir, realf;ada por sij;mis,mé;'p_)

La continuada subordinacién o dependencia del tirabajadox respecto del
patrono, que faculta a éste para exigirle el cumplilmiento de érden;eés, en
cualquier momento, en cuanto al modo, tiempo o cantidad de trabajo, e
imponerle reglamentos, la cual debe mantenerse por todo el tiempo de
duracién del contrato; y, ¢) Un salario como retribucion del servicio. Una vez
reunidos los tres (3) elementos de que trata este articulo, se entiende que
existe contrato de trabajo y no deja de serlo por razén del nombre que se le
dé, ni de otras condiciones o modalidades que se le agreguen TERCERO

En el caso que nos ocupa, de las pruebas aportadas al proceso

acreditado que la institucion demandada pagaba cnertas cantxda
dinero por los servicios brindados por la demahdante mas ello es
insuficiente para estimar la existencia del contrato de trabajo entre las
partes en conflicto, pues solo concurre uno de los elementos senallados en
el fundamento anterior, ya que la actividad ejecutadé'_por la accionante la
realizaba en el Jardin de niflos Martha Borjas de la comunicad La Sabana

de San Manuel Cortés y por ende estaba bajo las ordenes de la Dlrectora

de dicho centro educativo, que depende de la Secretarla de Educac on de

) i -
entregaba valores en concepto de subsidio mun/C/p' “en ese sent o, los

derechos impetrados por la demandante, debe ser declarados sm lqgar-
CUARTO: En el proceso laboral, el Juez, al proferlr su decnsloh a‘ﬁ\éiizara
todas las pruebas allegadas en tiempo y esta facultado para formar
libremente su convencimiento, inspirdndose en los prfihc'ipios .cieptiﬁéos_ que
informan la critica de la prueba y atendiendo a las ciré’:Unstan“cias: relé'\}éntes
del pleito y a la conducta procesal, observada por las partes.- POR TANTO
Este Juzgado de Letras del Trabajo de ésta Seccion Judlmal ‘en nombre de

m‘ ‘-
Jlos: 50, 82,90

90,303
y 304 de la Constitucion de la Républica; XVIIl y XXIV de'fa vﬁi‘écffég_ cién
Americana de los Derechos y Deberes del Hombreé:'8 de la Con‘_enmon
Americana sobre Derechos Humanos; 1y 137 de Ia Ley de Orgamzac:on y
Atribuciones de los Tribunales; 1, 18, 19, 20, 21, 664, 665, 666, 667 690

la Republica de Honduras y en observancia de los Arf




726 727 738 739 y 858 del Cédigo de Trabajo; 12.5 y 200 del Cadigo
Proce,sal ClVIl, FALLA: PRIMERO: DECLARANDO SIN LUGAR Ia
demanda 'presentada por la sefiora MARIA -CRISTINA MARTINEZ
PUERTO_contra la MUNICIPALIDAD DE SAN MANUEL CORTES,

Rt

representada Iegalmente por el Alcalde Municipal; en consecuencia, SE
ABSUELVE a la lnstltumon demandada del pago de los derechos
reclamados SEGUNDO SIN COSTAS en #sta instancia dado el caracter
somal de Ias normas del trabajo.- TERCERO: Contra la presente sentencia
puede mterponerse eI recurso de apelacién al tenor de lo dispuesto en el
articulo, 744 del Cod_l,go del Trabajo.- CUARTO: Se hace constar que el
susc}ito Juzgador entfé en funciones el dia 04 'de agosto del afio en curso
(2016). Y _MANDA: Quedan notificados en estrados de la presente
sentencia los apoderados de las partes en litigio y el Procurador Regional
del Trabajo en representacion del Ministerio Publico de conformidad a los
articulos 708 y 719.2, del Cédigo del Trabajo; si no se interpone recurso
legal contra el preseh’te fallo, dentro del término correspondiente, que la
Seé'r'é'f’a'“ria “de *éste, Tribunal remita las presentes diligencias a la Corte de
Apelaciones del Trabéijo de ésta seccion judicial en el grado de CONSULTA
de conformidad al articulo: 747 del mismo cuerpo de Leyes.- Con lo
expuesto se concluye la presente acta, firmando para constancia los

comparecientes ante él suscrito Juez y Secretario del despacho que da fe.-

AB‘O’G. EDGAR\LEONARDY DUARTE
JUEZ.-
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ARIA ADJUNTA.-
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