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MUNICIPALIDAD DE LA CEIBA
PROCURADURIA MUNICIPAL

Legalmunilaceibai8@Hotmail.com

BO. EL CENTRO, 6. CALLE ENTRE AVE. SAN ISIDRO Y AVE. LA REPUBLICA

MPM12/2022
MEMORANDUM
PARA: LIC. CINTHIA MEJIA )
OFICIAL DE INFROMACION PUBLICA
DE: ABG. GERMAN SAMUEL MONTOYA TINOCO
PROCURADOR GENERAL MUNICIPAL
ASUNTO: LO DESCRITO
FECHA: 2 DE MARZO 2022.

Atentamente, por este medio le estamos remitiendo a usted, el informe sobre
las actividades realizadas durante el mes de febrero del afio en curso,
correspondientes a los procesos judiciales de la municipalidad, asi mismo NO
SE PRESENTARON DEMANDAS EN CONTRA DE LA MUNICIPALIDAD DE
LA CEIBA ANTE LOS TRIBUNALES DE JUSTICIA, SE ADJUNTAN
SENTENCIAS.

Sin otro particular, me suscribo/de usted

NTOYA TINOCO
L MUNICIPAL

ING BADER DIP
ALCALDE MUNICIPAL 2022-2026
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Bretension

Ordinaria f . ; Pago de o
0101-2020-00005 13/1/2020 2Boral L.704,509.92 Cardinale Muni La Ceiba Prestaciones Sentencia sin lugar
Bertrand
. Stacey Samuel . ; Dominio Pleno (su .
0101-2021-00025 26/4/2021 Demanda Civil N/A . Muni La Ceiba . . Sentencia con lugar
Hinds James asiento registral)
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CEIBA, Db ammens, . oA SECCION JUBICIKL DE LA 61UbAp e La
veintidgs ' ENTO DE ATLANTIDA, dlecisais de febrero del dos mil
3V|STA: Parg dicta ¥ ;

r : _
[instrumentg “entencla on | demanda para que se decrete nulidad de un
PUblico (Domjnig Pleno) y que lo c : '

seflor STACEy SAMUEL HINDS ya el raglstro que lo contiene promovido por el
N

TR T T

CIUDAD DE LA

‘marino, con domigiig MES, mayor de edad, casado, hondurefio
‘ 513 sefiora KENI LlZZ?gT W Orleans, Estados Unidos de Norte América contra
: H
-porta la tarjeta gg Ident| REYES, mayor de edad, soltera,

i dad p - P
-Sierra Pina |, primgpg calle umero 0101-1984-04074 con domicilio en Barrio

contra de la CORPQRAG. contiguo &l muro de contencién del rio Cangrejal y en
g . CION MUNICIPAL DE 14 cpipa presidida por el sefior
f Jerry Francisco Sabio Amaya ' | |

INTERVIENEN: E| Abogaqe r_ .

g :jemandante Sant Abcfado Mario Edgardo Lagos Espinoza, apoderado procesal
f ) 0S Angel Munguia Banegas

A . ' d
“German Samuel Montoya Tj i Lo 90 o st e

‘ Apoderado Le Id icipali
Geiba, Atiantida, gal de |a Munlq?palxd_ad de La

hondurefia quien

noco

de La Ceiba, departamentq de Atlantida

ge la demandada que se declare sin lugar la presente demanda y el pago de los
fios y perjuicios causados | |

ANTECEDENTES DE HECHO
édiante instrum

ento publicq 723 otorgado ante los oficios del notario d

7 Montoya Reyes, comparecié el sefior Maximo Catalino Herrera Castr

0 a dar en
* donacion un lote de terreno Y sus mejoras ubicado en el Barrio Sierra Pina a su
& ;

“hijo el sefior Luis Antonio Herrera Reyes, este quedo inscrita bajo el asiento
';'ﬁgmero 44 del tomo 1632 del Registro de Ia Propiedad, Hipotecas y Anotacion‘és
?’l‘f’}éventivas de esta ciudad ; luego en fecha 15 de aetubre del 2013 y mediante
,;,‘f;é'critura publica niimero 288 otorgada en esta ciudad ante los oficios del notario

on Nectaly

z??fbn Luis Felipe Tercero Flores se hizo una rectificacion de las medidas y quedo

nscrita esta escritura de rectificacion en la misma fecha 15 de octubre del 2013

%300 el ntmero 50 del tomo 1731 y registrado en el departamento de catastro

Municipal bajo la clave 05-13-12 en la cual consta el area superficial de SB1.80

v 4
Metros cuadrados. LR
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Folio Numero

v

‘ 1o s oficio del notario don Mayj,
Luego en fecha 26 de septiembre del 2016 Y 21 eHe"era Reyes dio en venta g j;
de Ia Cruz Melgar Portllo ef sefior Luls Antonio .

parte actora el inmueble antes resefiado. | 2015 la Municipalidad de!L‘Q’:
Contintia relatando que en fecha 04 de febréro del 2U%
Ceiba, Aléntida, otorgo a la sefiora KENIA LizZ
una parte del terreno del demandante aun had o
debidamente inscrita en el Instituto de la Proplfida ' Jedo registiado b
Catastro de esta municipalidad, este dominio plenc? :ad 30

: ciudad.

matriculo 1562995 del Instituto de la Propiedad de esta o cator Luis Ao
Manifiesta que desde febrero del 2016y en representacxbn , o Onig
Herrera Reyes el Abogado Javier Augusto Hinds Meléndez presento escrito ante

la Corporacién Municipal solicitando la nulidad del punto de acta donde se f’PfObé‘
Lizzeth Reyes hasta que después de 3

£TH REYES dominio pleno sobry
hiendo una escritura p“.bliéa{
mo en el sistema de

el dominio pleno a favor de la sefiora Kenia
afios le dieron la certificacién dando por terminada la via administrativa ademss
de que en fecha 10 de marzo del 2021 la municipalidad le extiende certificacion
donde le i.nforma que siendo que se perfecciono la tradicion del dominio de buena
fe por parte de esa ente edilicio tanto la nulidad del punto de acta como su
inscripcion la nulidad le corresponde a los tribunales de justicia. '

Ante esta situacién le ha sido imposible desalojar a la demanda del inmueble de

su propiedad y comparece ante este juzgado pidiendo se haga justicia y poner fin -

a este conflicto que le acarrea gastos y perjuicios.
SEGUNDO: por su parte la demandada sefiora KENIA LIZZETH REYES al
contestar la demandada acepta el hecho de la donacién realizada por el sefor

Maximo Catalino Herrera Castro al sefior Luis Antonio Herrera Reyes el que en .

uno de los lados especificamente al lado Qeste colindaba con el anterior muro de
contencién no del actual y tenia una extension superficial de 391.30 metros
cuadrados, lugar donde probamente aducen haber hecho la rectifi

terreno o invadiendo el terreno de su propiedad del cual ha tenido la posesian por

més de 23 afios lo que constituye un atropelio pues esa rectificacién se hizo de

manera unilateral aun con la prohibicién estipulada en la ley de Propiedad pues la
medida que aumento fue de 210.38 metros Cuadrados de terreno al dado en

donacién a 581.60 metros cuadrados es decir un aumento de 371.22 metros

cuadrados mas del 100% de la medida de| terreno dado en donacién lo que

constituye una presuncién de mala fe ¥ no admite prueba en ¢o trari
ntrario.

propietario del extenso de terreno habjdo enla rectiﬁcacio
n.
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?:[’..l’ Foli . '
olio Numerg NOUQW)Q V Q,UQ/’/O (94)
i Tercer de la demanda |q acepta pareia

Parciaimente pues el dominio pleno le
Y no en fecha 4 de febrero del 2015 en
f::; Antonio Herrera Reyes vy g OESTE?ig:;LTS colinda con propledad de
callpda con la borda del Rio Cangrejal, y registra:: Z:\unlto i (zs:aom)
,,&7.;13_091 e? lote fue desmembrado de |og ejldos munici aIc e
i o5 bajo el numero 58 del tomg 1455 del Libro RZgIeroq 'udeesl: T?':Z:?:;;adn

lﬂé 05 Y Anotaciones Preventivas,
ﬁéﬁiﬁesta que es ta#jso que dicho terreno haya sido del sefior Luis Antonio H

Reyes' pues esta unlcz'amente adquirié de su padre en db;acién .un Ioie de t:rrreera
‘o ared superficial de doscientos diez. treinta y ochb metros cuadradzz
38 M2), ademas de que lo recibio en domacion y no puede justificar la

{

=7

isicion legitima de un area de mas del doble de lo obtenido inicialmente por
4o unilateral de rectificacion al margen de lo que prescribe el Cédigo Civil i

echo cuarto manifiesta que no le consta personalrﬁente y se ref‘ceré alo
fff?"’tado por el sefior Luis Antonio Herrera Reyes que presento en febrero del
) ante la Municipalidad de esta ciudad, escrito solicitando la nulidad del punto
, dadonde se aprobo el dominio pleno aprobado a st persona

scho cuarto que no le constan las diligencias hechas por el apoderado del

aclor, ademas S€ refiere a que en el libelo no se encuentra ni se infiere fa causal

I ! ; .

nulidad po¥ la que debe invalidarse el instrumento publico en que la

palidad de esta ciudad te vendié en domino pleno el inmueble de su
ledad.

emanda di

'I',:_fﬁeta'ria fegitima del inmueble legalmente adgquirido con

ce estar sorprendida con la pretensién de desalojo pues ella es

tra un supuesto titulo

ebrada el dia doce de octubre del

GERO: Durante la audiencia pseliminar cel
batarios: DE

'_;e-,,ﬂas partes hicieron la proposicion de los siguientes medios pro
ENTAL: a) Copia debidamente autenticada

ARTE DEMANDANTE: DOCUM
writura Publica numero 288 de fe strado.
4 Matricula nimero 1599830 del Libro del Registra
Maciones Preventivas de la ciudad de La Cei

iHNlicada de |a Escritura Pablica numero 902 de fech

:_‘ante los oficios del abogado ¥ Notario Mario de la Gruz Melgar qutillo,
Libro del Registro de La Propiedad

ad de La Ceiba. c) Ceﬁjﬁqac&én
lidad de esta ciudad fie La
mbre del-afo

cha 15 de octubre del afio 2013 y regi
de La Propiedad Hipotecas
ba. b) Copia debidamente
a 26 de séptiembre del afio

9 bajo Matricula namero 1599830 de!
%8s y Anotaciones Preventivas de la ciud

cebg " de asiento del Dominio Plenc qué la Municipa
yes en fecha 22 de dicie

1" € olorgo g 13 sefiora Kenia Lizzeth Re

o'y
IR

5

. a2z LY
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Folio Numero

. 1562995 en el Libro del Registrg
a nuMero: sdela ciudad de La Ceipa

021, extendida por |

2014, la cual est4 inscrita bajo matricul e
v
de La Propiedad Hipotecas y Anotaciones pre

| ato 2
d) Certificacién de fecha 10 de marzo de

14 de junia del afio 2015,
Murigiskiad de La Cabo, o] P42 casg > fic::ia Catastral de fecha 14 dq
referente a la escritura pablica némero 902, ) Consla '

junio del afio 2016, referente 2 la escriur? ;:NDADA: esta pare sq
RECONOCIMIENTO JUDICIAL.- DE LA BAGTE 55 demandante consistents
adhirié a los medios de prueba presentados por la pa”extendida esta ciudad el 15
en: a) copia autenticada de la escritura publica No.288 dida en esta ciudad g|
de octubre del 2013, b) copia de instrumento ofiis ex?cln I|eno otorgado por Ia
26 de septiembre del 2016, copia de cerlificacion de dominio P e 5 TS
corparacién monicipal a la sefiora Kenia Lizeth Reyes ¥ COP ¢

i i to No.319 que contiene I3
insti i . copia simple del instrumen
instituto de la propiedad, ¢).- cop iba, al sefior Maximo

plica numero 802, 2

venta del dominio pleno que realizo la municipalidad de La Ce
Catalino Herrera Castro, probando con ello las medidas del lerren? q‘fe en su
momento fue propietario el sefier Maximo Catalino Herrera; c).- Copia simple de
instrumento No.723 que contiene |a donacién que en SU momento realizo el sefior
Maximo Catalino Herrera a favor de Luis Antonio Herrera Reyes.- DE LA
MUNICIPALIDAD DE LA CEIBA: Documental: a) certificacién del punto de acta
No.6, inciso B numeral 1858LX5 parte final del acta de sesion ordinaria de fecha
22 de diciembre del 2014 desde el 16 al 20; b).- Consistente en certificacion del
punto de acta del reglamento de denuncios; RECONOCIMIENTO JUDICIAL, a las
oficinas de secretaria municipal
VALORACION DE LA PRUEBA

Toda persona tiene derecho a ser olda, con las debidas garantias y dentro de un
plazo razonable, por un Juez o Tribunal competente, independiente e imparcial,
establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacién de cualquier acusacion

penal formulada contra ella, o para la determinacion de sus derechos y

obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o cualquier otro caracter. De la parte
demandante quedo plenamente probada la propiedad que adquiere mediante
compra y venta que le hace a través del representante Abogado Javier Augusto

rinds Meléndez quien segin la documentacion presentada no se informo a la
Municipalidad de esta ciudad, especlf]

camente al Departamento de Catastro de l2

Antonio Herr
. . era Reyes fu inscritos €l
mismo dia que fueron otorgados, e yes fueron inscritos

sd i .
Propledad. ® aplaudir la eficacia del Registro de 13
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Folio Ny
Me
A ”OQWM Lingo

h: sconocimiento judicial gq acredit
Eéﬁ?w Lizzeth Reyes, tammén que
_‘-j'f&no tgrminada

g

o dada, logro '

¢ 15 demanoaca, acreditar

4 !13 Municipalidad de esta Ciud : © cumpl ©on todos los par&metros exigidos
o ion Cuadri - PAR el otorgan 2

¢ g Comision Cuadripartita COnformg ento del dominio pleno, y que

b ; da por |3 : "
jedo Ambiente, - Planeamieny, Urbang (suﬂene(:3 °”:'5|6n 7 Eton Catsio
S tenfan

(47)

a8 coling
existe . anciag de| terreno de la sefiora
c : ;
Onsttuceién de ladrillo y cemento,

% < conar el predio, verj la obligacién de
'mSP_ecc‘on P : verificar que g hubiera probje g i
¢ o esta en comunidag mas con fas colindancia y

<o aviso que ordena | : ‘e
jgunavisoq a Secretarig Municipal, donde-se hace del conocimiento

ée lgs PEFSONAs para que dentro del término de ocho dias puedan oponerse a la
5°‘i°RUd presentada al‘.agand° mejor derecho para ello; |

La Municipalidad de La Ceiba, a traves de sy apoderado legal, logra acreditar que
la sefiora hizo su tramite para adquirir el dominjo pleno de un fote de terreno, al
_1éhef ala vista el expediente de Ia demandada Kenia Lizzeth Reyes el informe de
inspeccion manifiesta que al Este mide 25.80 mts con Luis Herrera y al Oeste
'2'5.80 mts con Bordo Rio Cangrejal y dentro de las obséwaciohes manifiesta qﬁe
Jasolicitud cumple con los requisitos del reglamento de ejidos.

"Por ultimo el informe realizado por la Ingeniero Suany Munguia Posas Jefe de
‘jVCatastro, mismo que no fue de ayuda alguna para determinar la borda del rio
angrejal antes del fendmeno natural Mich, pues de alll nace el aumento de tierra
FUNDAMENTOS DE DERECHO

?_'P._'RIMERO: El artfculo 82 de la Constitucién de la Republica reza que el derecho
fléﬁ‘defensa es inviolable en relacién con el articulo 8 de la Convencién Americana
delos Derechos Humanos, que toda persona tiene derecho a ser ofda, con las
£§Ebidas garantfas y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente,
Mependiente e imparcial.

fs.EGUNDO: Que el articulo 303 de la Constitucion de la Republica establece que la
Westad de impartir justicia emana del pueblo y se imparte gratuitameate en figmas

L Eslado, por magistrado y jueces independientes, Gnicamente sometidos a la

%stkucién y las leyes.

.TERCERo: El articulo 304 de la carta magna refiere que correspo
| zgar y ejecutar lo juzgado.

isitos que la ley considera

nde a jos drganos

?deiCCionales aplicar las leyes a cas0s concretos, Ju

cUART Y d los requ
TUARTO; L de alguno ce
; a omision produzca todos sus efectos que le

b : juridico
2 %pensah terminado acto Ju 50
les para que de 1 legal depen de/@a

ion Propios, sera sancionado; la gravedad de la 'SanCIb- o
a aplicacion de la nulidad esta limita 3

;108
fi

1 lancia gey requisito omitido, asl, |

"Df
“,'t':r
VY, <
A3 T~ @
a rl .(.. Y i

U,
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Folio Numero . ] '.
prescribe para el valor de Cl%
Qg
racion a la naturaleza T
que los ejecutan ; | MU,

Casos en que se omiten los requisitos que la ley
jja en conside

actos o contratos, sea que la ley los €x

s
ellos, sea en atencién a la calidad o estado d@ as parte

ida jurldica que ti iefe T
se aplica a negoclos jurldicos que han nacido a la vida jurldica que tienen ex'sten,c_ia;

. lena eficacia, vigiy - -
iclo que afecta a Sl{ P cleaca, VICIO._q%
ara pedir su anulacion a la justicia. X

como tales, pero que contienen un V
acarrea su invalidacién y que autoriza p
En el caso que nos ocupa el dominio
Reyes cumplid con todos los requerimientos de [eY. o
representante del sefior Luis Antonio Herrera Reyes, 1o fue presentada on.g- '
Departamento de Catastro de esta Municipalidad, aunque a si-lo digan el libelg dQ'l'é.;j{
demanda porque de ser asi este departamento ﬁo hubieran aprobado la VEHfa,ér{'-r /
dominio pleno a la demandada, no habido error por parte de la municipalidad ep’ |
medida del terreno para otorgar dicha venta. ; ahora -bien el duefio del tereng:
remedido donde se ha edificado para recobrario esta op}iggdo a pagar el valor de|
edificado, segtin reza el artﬂculp 659, segundo parrafo -

El articulo 1586 del Cédigo Civil manifiesta que habré nulidad absoluta en los actos o
contratos cuando: a) falte alguna de las condiciones esenciales para su formacién o

pleno. otorgado a la sefiora Kenia Lizz‘et;:f
talvez la remedida que hacg .

para su existencia; b) falta algtin requisito o formalidad que le ley exige para el valor

de cierto actos o contratos, en consideracién a la naturaleza del acto o contrato yno
a la calidad o estado de la persona que en ellos intervienen y c) se ejecutan o:-_‘_'
celebran por personas absolutamente incapaces; tratandose de ia nulidad absoluté.zj‘
el articulo 1589 del mismo cédigo de rito contiene una caracteristicasldé lé nuligéd y
es que debe ser alegada por todo el que tenga interés en ella y asl lo hace el:?:;;v
apaderado legal de la parte actora cuando interpone la demanda para decretar lax"}j

nulidad del dominio pleno; en el presente caso la sefiora Kenia Lizeth Reyes cumplia
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% 1o Nme o), o Seis
| ucibn- la ley o la Convengig Senr | #
clsgAL";eZc::aE:O:e los Derec’: 029: nm:itEFmina el articulo 25.1 de fa
, ST 0s,
i ‘T(())N JUDICIAL DE LI:BLE O EsTE JUZGADO DE LETRAS DE LA
C sTA' DEPARTAMENTO DE ATLANTIDA,
DO DE HoNDURAS, |2 Abogada MARIA
Y en aplicacion ge los articulos 80, 84, 303,

» Procesal Civil: 153 1182, 132,133.2, 206, 207 208, 209, 219, del
6158915961599 del Cédigo Civil- FALLA: Que

ante este proceso no se ha dejado de manera clara la causal por la cual este
‘PachO debe declarar la nulidad de un acta de dominio pleno declarada por Ia
niGlpahdad de La Ceiba, de este departamento a favor de la sefiora Kenia
4tzzeth Reyes, sin embargo al existir una escritura publica que abala la propiedad
de] demandante este despacho expone: PRIMERO: Declara con lugar la
ainanda para que se decrete la nulidad de un documento publlco que
fnuene autorizacion de venta en dominio pleno y el registro que lo contiene
mrgado por la Municipalidad de La Ceiba departamento de Atlantida, a

B

,;w’or de la sefiora Kenia Lizzeth Reyes, de generales conocidas en el

8]
,preémbulo de esta sentencia.
:_sEGUNDO Bajo la premisa que nadie puede enriquecerse a costa de otra

'persona el demandante Stacey Samuel Hinds James queda obligado a pagar el

'valor a la fecha de lo edificado en el terreno que ocupa la demandada, ademas del

pago realizado a la Municipalidad de La Ceiba, puesto que la misma actué de

buena fe, sin conocimiento de la remedida realizada por el represéntate del sefor

;LUJS Antonio Herrera Reyes.
g TERCERO Es penoso tener que pronunciarme sobre la solicitud de pago de

li’lmnor:anos por parte del apoderado legal demandado por la cantidad de sesena 'y

dnco mil (L.65,000.00) y veinticinco mil lempiras (L.25,000.00) y dafios y perjuicios

"ypor gastos incurridos, esta peticion es declarada sin lugar, sin perjuicio que
"pueda instar su peticion en el proceso que corresponda.

| CUARTO: Librese atenta comunicacion al Instituto de la Propiedad de esta ciudad

a fin de que se proceda a la cancelacion de [a inscripcién bajo la matricula

1562085 asiento 1y que corresponde a la inscripcion del dominio pleno

QUINTO: Sin lugar la condena al pago de costas por las razones siguientes: en
primer lugar la sefiora Kenla Lizzeth Reyes actud de buena fe, ella cumplio cog /“g,_
| requisitos exigidos por la Municipalidad de La Ceiba en su reglamento de 8j[d08

en segundo termino la Municlpalidad de La Ceiba, especlf‘camente el

Escaneado con CamScanner

Escaneado con CamScanner



' PEY ~ -
...... 3 .
e . /
- 5 -
- .

Folio Numero

departamento de Catastro de haber tenido conocimiento c?e la desmed@a’sj 1
remedida realizada por el repreéenténte del sefior Luis Antonio Herrera Reye,
quien es el vendedor del terreno al sefior Stacey samuel Hinds James, le hUb‘:[él,‘é‘.;;,
negado la venta en domlnb pleno a la ahora demandada. | e

EN CONSECUENCIA ESTE TRIBUNAL ORDENA;_UNICO: Que a través. ¢, -

; resente fallo ap (.
funcionario judicial respectivo se reallce la. notificacion del bPr e ° enff\'ae;';
forma que prevé Ia lay, de Igual manera s€ les haga sa fat q Drese:_?}?;
sentencia es susceptible de recurso de Apelacion el cual debe Interponerse ante g

pugne, dentro del plazo de djg; -

Juzgado que haya dictado. la resolucién que € Im ) o
a la notificacién de aquella y que ;-

| mismo quede firme la mism’éif,

(10) dias contados desde el dfa siguiente
dentro del término de ley no se interponé €
NOTIFIQUESE.

6“1\421‘9@-\;-)
Ao TN
’(',,l\“\m Iy ({gl 4
\."\E‘SEBW
URR

=

Mtr/ Abgl MARIA‘MAGADAL
Z DE LETRAS SE

e

h
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19SS
75
L cludad de La Celba, De

partame
del mes de Febrero dq) afio pg "o de Atlantida, a los piez dias

S Mil
qarde €On Quince minytgs. dia y hvelnt'dés, Slendo las Tres de Ia
¢ ! Ora sef ]
resente audiencly niihe enalados para | ion =
gelaP a DUbilca, Que es |5 Juz P celebraci | APA
o0 fin leer y notificar las part GAMIENTO, Ia que tiene

€s : i o
wcalga en el presente jy. Se ? Sentencia Definitiva que
omparecencia  del

_gente 0101-2020-00005
P

bre la misma sin 1a Unica

, la en los gj
| Sentenc Qulentes terming
St JUZGADO DE LE
{RABAJO DE LA SEcCcIon E LETRAS DEL

JUDICIAL DE LA CEIBA
RTAMENTO D A !
DEPA E ATLANTIDA.. Diez dias del mes de Febrero del

%o Dos Mil Veintidos,- .
afio DO dos.- vIsTA; Para dictar Sentencia Definitiva en el

contentivo de 1a Demang

Tcontrato de trabajo susc

‘ rito entre las partes.- que se emplace al patrono
‘para que pruebe que el

despido se fundo €N una justa causa reconocida
Tpor la ley debido a la violacién del contrato de trabajo.- pago de salarios

'y beneficios dejados de percibir a titulo de dafios y perjuicio hasta el dia

\ie” que la sentencia quede firme, promovida por el sefior MIGUEL
ANGEL CARDINALE BERTRAND, mayor de edad, con identidad
numero 0101-1963-01122.Licencido en Economfa Agricola, hondurefio y
'de este domicilio, contra la MUNICIPALIDAD DE LA CEIBA,
TATLANTIDA, por medio de su representante legal el sefior JERRY
[FRANCISCO SABIO AMAYA, mayor de edad, casado, y de este
ldomicmo, se ignora su resldencla habitual, lo cual se ratifica bajo
!juramento, pero para los efectos de citacion y emplazamiento, pudo
!ser localizado en la Alcaldia Municipal de la Ceiba, ubicada en barrio el
\Centro, avenida san Isidro, frente a la Iglesia Catdlica.-SON
REPRESENTANTES PROCESALES DE LAS PARTES: los Abogados
CARLOS JERONIMO CALIX, actuando como Apoderado Legal de la
'Parte Demandante y CARLOS JOSE PONCE, en su condicién de
3poderado legal de la parte demandada.- ANTECEDENTES DE HECHO:

ECHos ALEGADOS POR LA PARTE DEMANDANTE UNO (1): Que
| sefior MIGUEL ANGEL

‘" fecha 14 de Enero del afo de 2020, el
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Organo Jurisdiccional 5
ante esté _
CARDINALE BERTRAND, compareceé Mun;cipalldad i Ia Ceibn

contra 1a I
demanda Je la forma siguiente;

que comencé 3
mento de ptlantida €n fecha 16 de
go de Administrador

promover la Demanda Laboral,
argumentando las pretensiones de 1a
SPRIMERO: Resulta sefiora juez
municlpalidad de la Celba, Departa
febrero del afio 2010, desempefiandome €n el car
del Departamento de OMASAN de dicha institucion, devengando up
salarioc mensual de VEINTICINCO ~MIL LEMPIRAS  EXACTOS
(L.25,000.00), con un horario de trabajo de 8:00 2M a 4:30 de Lunes a
Viernes, posteriormente en fecha 1 de septiembre del afio 2011, fuj
nombrado Jefe del Departamento de Tributacion seglin acuerdo numero
76, devengando un salaric de TREINTA Y CINCO MIL LEMPIRAS
(L.35,000.00) Iuego fui nombrado en fecha 2 deé diciembre del afio
2013 como Jefe del Departamento de compras, donde me desempefie
con el mismo horario de trabajo y mismo salario desempenandome de
manera responsable y profesional en dicho departamento donde era ¢|
jefe de dicho departamento hasta que en fecha 28 de febrero del afio
2014, fui despedido por el entonces Alcalde de la Ciudad de la Ceiba,
SEGUNDO: Sucede sefiora Juez que a partir del afio dos mil doce, la
municipalidad de la ceiba, Departamento de Atlantida, comenzg a

laboral en |3

incumplir con los pagos de mis salarios mensuales que devengaba comg
empleado de la Municipalidad de la Ceiba, Departamento de Atlantida,
mismo que incumplieron en los casos siguientes: 1) Aguinaldo del afio
2012; 2) Catorceavo y decimocuarto mes de los afios 2013 y 2014; 3)
C) salarios del mes de marzo, abril, mayo, y los dias correspondientes
del mes de junio del afio 2014, y a pesar de dichos extremos siempre
estuve presentdndome a laborar, hasta que en fecha 25 de febrero del
ano 2014, fui despedido de marera directa e injustificada después de
haber brindado todo mi empefio. A través de la presente demanda de
mérito, solicito se haga efectivo el pago de las cantidades adeudadas,
ademas de las prestaciones laborales como empleado de |la
municipalidad de la ceiba, Departamento de Atléntida, ya que, hasta la
fecha, los mismos no han hecho efectivo las cantidades adeudadas en
concepto de salarios adeudados, catorceavos y decimocuartos que aun
no se me han hecho efectivos. TERCERO: Después de reiteradas

platicas con los jefes de recursos humanos de la municipalidad de la
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in 08 solicitar la COlaboragys ficlnas de fa g arlos que no se
ue se N pertjnq écretarla del Trabafo, a
i de q Proceda j € Para ag | :
i realizy, €gar a un acuerdo a

ales 1as cuales a
e UINUENTOS Nasqende” la canudg ° total de mi prestaciones
d -
ML 24 . VEVE LEmpyg Con N;:: SETECIENTOS CUATRO
704, @) por | NTAY D
L 0 0S CENTAVOS
ia de Trabaj e fue Necesar| (
cecretar rabajo de gg, ¢ O emitir por parte de Ia

o ludad
gtacion en fechas 2 ge ag0sto de| 4 de Ia Ceiba, tres cedulas de
no 2019

C
[ Coglia
tléntlda’ ai 3
n
€ llegar 5 Un acuerdo l
para e

eptiembre del afio 2010 las 9:00am; once de

r los Fepresentantes

panifestaron que  desconges de la municipalidad

la relacio e
pruebe n llaboral que existié la municipalidad de la Ceiba, razén
por la cual no podian realizar ningdn tipo de ne

. gociacion, razén por la
cual solicitamos la secretaria de| trabajo de esta cjudad de la Ceiba, nos
dejara en libertad de continuar con el presente tramite ante ef juzgado
de letras en materia laboral, por o que se procedié a redactar el acta de
comparecencia y cierre de diligencias administrativas que nos dejara en
la libertad de acudir a los tribunales de esta ciudad de la Ceiba, bos
(2) HECHOS ALEGADOS POR LA PARTE DEMANDADA: Que en f;a;

10 de marzo de 2020, la parte demandada, fue citada segin consta en

autos, y comparecié su representante legal ante este Tribunal a
contestar la Demanda promovida en su contra, apoyando su defensa
argumentando que no acepta y rechazando los argumentos alegados
por la parte demandante, de la manera siguiente: PRIMERO: Con
relacién a los hechos primero, segunda y tercero de la demanda que nos
dtafie en esta ocasion, se rechazan por no ser cierto lo expresado por el
demandante en los en los mismos, lo cuales deberd probar en el
Proceso cada uno de ellos.- RAZONES EN QUE SE APOYA ESTA
DEFENSA, Esta defensa sefiora juez, tiene como base sefialar que el
Msmo demandante en el libelo de la demanda reconoce que en el me
% febrero de| afio 2014 fue despedido por el entonces alcalde
munlcipal, gozando con el derecho de emplazar a la Municipalidad de la
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de los salarigs que no se

i de solicitar la colaboraclé de Ia Secretarla de| Trabajo, a

de Qué SE€ proceda 3 |,
fin ea
les las cuales as 90 total ¢
pbora Clenden 4 |, cantidad e mis prestaciones
qiL QUINUENTOS NUEVE |gypyp de SETECIENTOS CUATRO

AS

L 704, 509:92) por 1o que g, CON NOVENTA Y DoS CENTAVOS
' . € necesarlg

ia de Trabaj emitir por parte de la
Secretar . 10 de esty Cludad de |5 Celba, tres cedulas de
L.cion en fecha
gtacion € 5~2 de agostg del afig 2019 |as ,9'00am- once de
<epﬁembre del afio 2019 ' '

los r

d €presentantes de |a ali
municlpalidad

i ron que ‘

manifesta que desconocian COn certeza si mi representado fue

empleado de'la municipalidad de la ceiba, Departamento de Atldntida,
ya que segun ellos no existe ninglin tipo de documentacién en la
zdministracion municipal en el departamento de recursos humanos que
pruebe 12 relacion laboral que existi¢ |a municipalidad de la Ceiba, razon
por fa cual no podian realizar ningln tipo de negociacién, razén por la
cual solicitamos la secretaria del trabajo de esta ciudad de la Ceiba, nos
dejara en libertad de continuar con el presente tramite ante el juzgado
de letras en materia laboral, por lo que se procedié a redactar el acta de
comparecencia y cierre de diligencias administrativas que nos dejara en
3 libertad de acudir a los tribunales de esta ciudad de la Ceiba. DOS
(2) HECHOS ALEGADOS POR LA PARTE DEMANDADA: Que en fecha

10 de marzo de 2020, la parte demandada, fue citada seglin consta en

autos, y comparecio su representante legal ante este Tribunal a
contestar la Demanda promovida en su contra, apoyando su defensa
argumentando que Nno acepta vy rechazando los argumentos alegados
por la parte demandante, de la manera siguiente: PRIMERO: Con
relacion a los hechos primero, segunda y tercero de la demanda que nos
slafie en esta ocasion, se rechazan por no ser cierto lo expresado por el
demandante en los en los mismos, lo cuales debera probar en el
proceso cada uno de ellos.- RAZONES EN QUE SE APOYA ESTA
DEFENSA. Esta defensa sefiora juez, tlene como base sefialar que ¢l
Mismo demandante en el libelo de la demanda reconoce que en el me
% febrero gel afio 2014 fue despedido por el entonces alcalde

m .
“nlcipal, gozando con el derecho de emplazar a Ia Municipalidad de |3
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ye transcurra e T

i ntes de q
Celba ante los tribunales de trabajo, @

. ""0.{?[‘(7
|a justa causa en que*igg
6 el objeto de qué este pruebe ) GEL CARDINALE
de prescripcion, con . MIGUEL AN
ndo el s etaria de Trabajo de esta

o0 2019, 11 de septiembre
presentando demanda

e fundo el despido, realiza
tivo ante la S€¢

BERTRAND, reclamo administra )
ain
cludad de la Celba en fecha 2 de agosto del ;
del afio 2019 y 25 de septlembre del ano 2019Y
res
laboral de primera Instancia para el pago de p )
ee

despido Indirecto e injustificado en fecha 13 d )
a
fechas que se acreditan en el libelo de 13 demanda,
. scribir sus derechos y

evidencla que la parte demandante dejo Pre i & 18 Gl
- H * a

obligaciones, quedando mi representada, la municipaice o

: apodera

sin obligacién alguna con el demandante. TRES(3): QUe € P 0
legal de la parte demandada en su escrito de contestacion de demanda
interpuso la Excepcién Perentoria de PRESCRIPCION, manifestando o
siguiente: Que de acuerdo a) articulo 710 del Codigo del Trabajo vy

siendo el momento procesal oportuno se interpone la Excepcidn

taciones laborales por
ero del afo 2020,

y que ponen en

Perentoria de Prescripcion, contra las prestaciones e indemnizaciones
laborales solicitadas por el demandante el sefior MIGUEL ANGEL
CARDINALE BERTRAND, como ser: Preaviso, Cesantia, Cesantia
Proporcional, vacaciones proporcional, Aguinaldo proporcional vy
decimocuarto mes proporcional y otros derechos como ser: Vacaciones
pendientes, Aguinaldo pendiente, decimocuarto adeudado, y pago de

sueldos y salarios adeudados; asimismo prescripcion de los derechos ya

acciones de los trabajadores para reclamar contra los despidos

injustificados ( si fuere despido directo) por no haberse realizado el

redamo en tiempo y forma por el demandante, librando a

; por el Cddigo del
segun lo estipula el articylo 862, 864 y demas

representada de toda obligacién pendiente e impuesta
Trabajo; todo lo anterior,
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1,017-.CUARED_(4) .0 4): Que ¢, la s P[0
Jn fecha quince de jup o - “dlencia

. . Primer
demandante, dio Contestai« €l afig 2021 a de tramite celebrada
cién + €l apoderado legal de la

: ) €amie
de 18 alcaldia municipg) Nto por parte del apoderado legal

ciones

presta salarios adeudagqg vacaci de que el reclamo de las

mes, fueron  dejados de Dagar, Caciones aguinaldos, decimo cuarto
Y la alcaldia municipal para efecto de

cendas actas de constatacisn ge antes enunciados levantando
echa 7 de j ,
julio del 2017, asi como el

ta circunstanciad
* a de fecha 21 de agosto del 2017, en el cual el

0 Se prescribi
que N ieran esto
S derecho
S

alcalde municipal el sef
enor Carlos Aguilar se compromete a realizar los

os antes descri .
pag Itos ante autoridad competente como es el ministerio

del trabajo para efecto que ninguno de los empleados le fueron

negados SUS derechos y que adicionalmente adeudarles salarios y otros
derechos fue despedido de manera injusta y con la promesa de que s€
| realizarfan los pagos posteriormente por lo que se considera absurdo
la pretension de no reconocer el sefior MIGUEL ANGEL CARDINALE
BERTRAND taboro para la alcaldia municipal en varios puestos situacion
que vamos a poder acreditar mediante documentos Yy mediante la
declaracion de testigos para hacer prevalecer 10s derechos de mi
representado por lo cual solicitamos a usted su sefiorfa declare sin lugar
la pretension de la excepcion planteada en la contestacion de la
demanda y que en €aso de ser necesario los haremos llegar a este
estrado y la contestacion de 1a existencia de actos en el ministerio de

trabajo. En la prescripcién por lo menos alega prescripcion ya que ante

el ministerio de trabajo manife
para a alcaldia municipal ¥ nue

por escrito ante €l ministerio d
salarios adeudados Yy Otros derechos como ser prestaciones, decimo

se igrualmerute haremos valer de esas actas

std conocer que mi representado trabajo
vamente reiteramos la promesa formal y

el trabajo de realizarse el pago de los

tercer y decimo cuarto me

Que son documentos indubitados POT haber sido ante la autoridad

Wmpetente que @ Ml representado o le prescribié su derecho de

"eclamar que por ley e corresponde.- CINCO (5): Que con el fin de
SUstentar |a Excepcion perentoria dé prescripcion de la Accion opuesta y
" Contestacion, ofrecieron medios probatorios de la forma siguiente:
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DE_ PRUEBp i3
PARTE DEMANDADA-ExCEPcmNANTE:Jﬁ_QI.EL—-————\A. 2

; e prestacione
DOCUMENTAL PUBLICO: Consistente en: 1) el célculo de p S

i ig numero
laborales que obra en el expediente bajo folio NUM |
se detalla su fecha de ingreso y

16, realizadg

por el mismo demandante, en donde
salida emitida por la Secretaria del Trabajo en fecha 26 de junio del afig
2017.- PARTE DEMANDANTE-EXCEPCIONADA: N0 presento medios
de prueba al momento de dar contestacion a la excepcion perentoria
planteada por la demandada, SEIS (6): Que el sefior MIGUEL
ANGEL CARDINALE BERTRAND, promueve la presente accién contra
la MUNICIPALIDAD DE LA CEIBA, ATLANTIDA, ‘por medio de, sy
representante legal el sefior JERRY FRANCISCO SABIO, pidiendo
Emplazamiento, para que el patrono pruebe la justas causa de un
despido, caso contrario sea condenado al pago de las prestaciones e
indemnizaciones laborales, en virtud de un despido indirecto, ilegal e
injusto, salarios dejados de percibir a titulo de dafios y perjuicios.-
Costas; y siendo que el Representante Procesal de la Parte Demandada
ha interpuesto la Excepcién de Prescripcién de la accién y la parte
demandante ha contestado la misma, es necesario estudiar |a
Prescripcién, porque de estimarse seria en vano analizar los
hechos de fondo alegados por el Demandante y la prueba
ofrecida para sustentar tales hechos. tomando en cuenta lo
siguiente: 1) Que las excepciones perentorias son aquellas que atacan
el fondo o el derecho sustancial de la accién y la declaran extinguida o
ponen fin a la demanda. 2) Que la prescripcion en un medio de librarse
de una obligacion, mediante el transcurso de cierto tiempo. SIETE (7):
Que de los hechos alegados por el Representante Procesal de la Parte
Demandada en relacion a la Excepcién Perentoria por Prescripcién y del
analisis de la prueba aportada por la parte demandada en relacion
dicha perentoria se establece lo siguiente: UNICO: Que en el presente
caso de autos el demandado argumenta que existe prescripcion
contra las prestaciones e indemnizaciones laborales, solicitadas por el

demandante sefior Miguel Cardinale Bertrang como ser:
! .

' , Preaviso,
cesantia, cesantia proporcional,
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4 ()la() -~
o > ’ n.\G\(_'.,-\—\(_l ¢ l Se i
4 R 3¢ el
I’RESCRIPCION de |og dor 7
L oS Aak Contra | Ochos Y acciq
] " ne
;'t.‘l’ido directo), p,, o8 despidgg S de los trabajadores

no | Injustificados fuere
(a3 per el demand ﬂbersQ i

r (¢
BT ante, sequn N ealizadg g reclamo en tlempo v
dc_:pido indirecto, defecto -

Prescripeig
hei
,=hzjacor Para dar on de
e or lerminada

w220 scqQun

el caso que fuere un
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3rticulo geg d €on fusta causa su contrato de

-clensiones dlegadas m ¢l Cdigo del Trabajo; sustentando SusS
rebrero del 2014 & nediante las fechas 17 de enero de 2011 v 15

ge e )

warales, efectuadas e e Mediante el c4lculos de prestaciones
A% -

e M—— N 1a Secretaria def Trabajo de esta cludad, visible

s | u .

: Fo o o OSj POr su parte la defensa de la parte demandante

.arma que la alcaldi ;

i I3 municipal para efecto de que no se prescribleran

cstos derechos antes enunciados levantaron actas de constatacién de
recha 7 de julio del 2017, asi como el acta circunstanciada de fecha 21
ce agosto del 2017, en el cual el alcalde municipal el sefior Carlos
Aguilar S€ compromete a realizar los pagos antes descritos ante
aytoridad competente como es el Ministerio del Trabajo para efecto qué
ringuno de los empleados le fueron negados sus derechos y Que

zdicionalmente adeudarles salarios y otros derechos, actas que corren

¢z Folio 49 al 52 de los autos, documentacién presentada con la

1

rueha de fondo; sS€ observa que el demandante en la suma de la
¢emanda alega un despido indirecto, y los hechos de la ‘demand'a un
despido directo, no habiendo comprobado con ningun medio de
srueba ninguna de las acciones precitadas ,y que fueron rea\izadas;j‘zr;
fecha 28 de febrero del afio 2014, fech.a que fue despza. ’
cypuestamente y oMo lo alegaen el hecho prlme.r'o de su dzmz:: e;to
pzrtimos de la fecha en gue supuestamente ocurrio el despido Dir

en fecha 28 de febrero de 2014, a la fecha queé acudio el demandante
n fecha

i i 25 de
5 la Secretaria del Trabajo Y Segurldad Social en fecha
ad

e

‘ ccion del
tinco (5) af sels(6)meses ¥ (26) dias, esta prescrita la @
! anos,

despl ncion a lo queé .
R ey Al 108 derechos ¥ las acciones de Jos trabajadores
e

dispone @l articulo 864 del Cadigo del

Trabajo " U
ity injustifi les hagan 0
Para reclamar contra 105 despidos injustificados que S€ ag

' rescriben en
Ontra las correcciones (/iSCipI/”aflas que Sé les apllquen, P

I / q.c
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el término de (2) meses contados a partir de la terminacién del"j._"o 4\_;‘
contrato o desde que se Impusieron dichas correcciones, "
respectivamente; en el caso de un despido indirecto, dispone g
articulo 865 del Cédigo del Trabajo, que los derechos y las acciones de
los trabajadores para dar por terminado con justa causa su contrato de
trabajo, prescriben en g término de (1) mes contado a partir de |3
Seéparacion Injustificada, por o que la accién pretendida por el actor
estaba prescrita de Igual manera en atencién al precitado fundamentg
legal; el argumento de |3 parte Actora en cuanto a que el alcalde en gy

MOMeNto  Carlos Aguilar con las actas realizadas ante autoridad de
Secretaria de| Trabajo,

Y en la que participa la Junta Directiva de
Trabajadores de |a Mun;

Cipalidad de la Ceiba ( SITRAMUNP), comg
Feépresentante de Josg trabajadores en fecha 7 de julio del 2017, asi como
el acta circunstanciada  de fecha 21 de agosto del 2017, se
coOmprometid a Pagar valores adeudadas a trabajadores actuales, taleg
actas no tienen ningln efecto interruptivo de la prescripcién a favor del
demandante, porque ya no era empleado de la Municipalidad, cuandg
€Sas actas se levantaron, porque esos derechos estaban prescritos, Y no
Se puede interrumpir una prescripcion que ya se ha cumplido en gy
totalidad, ademds al ser e} demandante un empleado de confianza, no
entraba como afiliado del Sindicato de los Trabajadores ( SITRAMUNP):

Por lo que se dejé prescribir segun despido directo, salarios y derechos

adquiridos, prestaciones laborales, ya que tenia 60 dias para poder

ejercer su accion, segln lo dispone el articulo 864 0, despido indirecto

30 dias segtn el articulo 865 del Codigo del Trabajo; y en relacién con
el articulo 2295 numeral 2) del Cddigo Civil, que establece que en el
plazo de 2 afios prescriben las acciones legales, ya que esos son los
plazos utilizados en asuntos y conflictos laborales,

articulo 43 de la Ley de Salario Minimo Y,

relacionado con el

el articulo 2297 del Codigo
Civil, por ende se encuentran prescritos los conceptos reclamados por el

demandante; La prescripcién es un instituto juridico de Naturaleza civil,
en virtud del cual y por el transcurso del tiempo o inercia de su titular
se puede adquirir 0 perder respectivamente un derecho dado por el
ordenamiento juridico. En ese sentido es impertante sefialar que aunque
el Derecho Laboral por antonomasia es ttular de los trabajadores, ello

no significa que |g accion de los trabajadores para reclamar las
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| opuesta por gj APodery 0 'a XCepels, Pere’ N COnsecuentemente
JURIDICA : 1) quq " 991 de g ™ Perentona ge proge e
igo del Trabas de ACuerdg , ® demandags, MOTIvacION
 c6digo del Trabajg, la IUrisdice . O prescry
{ . N Cio
' los conflictos Jtridicog nd

rticulo 6

€std Instityida para decidir
S€ origine dire
2) Qu

l certeza de

to en g| A
’i contrato de trabajg .

|

’ normal y, al capital

te reviste la condicién de
5) Que conforme al articulo 17
No podrd atribuirse a la ley otro sentido que el que
resulte explicitamente de sus propios términos, dada la relacién que

entre los mismos debe existir y la intencién del legislador. 6) Que las

| excepciones perentorias son aquellas que atacan el fondo o el derecho

| Trabajador y el Demandado de Patrono.
[ del Cédigo Civil,
l

sustancial de la accion y la declaran extinguida o ponen fin a la

demanda cuando se demuestra su existencia, el articulo 862 del Codigo
' del Trabajo, establece que la prescripcion es un medio de librarse d.e

" una obligacién impuesta por el presente Cédigo o que sea consecuencia
dela aplicacién del mismo, mediante el transcurso de cierto tiempo y en

| las condiciones que determina la ley.7) Que de acuerdo a lo que
' Prescribe el articulo 38 del Cddigo Civil, todos los plazos de dias, meses
: 0 afios g gue se haga referencia en las leyes o en los decretos del Poder
- Hecutivo o en Jos Tribunales o Juzgados se entenderd que han de ser
©Mpletos y correrdn ademds, hasta la media noche del ultimo dia de|

P320, B primero y el dltimo dia de un plazo de meses o afios, deberan
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tjva o liDe€ o e
nega obngaciones por el tr Urso &
n de 135 ho lo haya reclamaq,

tener un mismo
juridico de 13 prescripcién:'
de los modos de extincio
determinado tiempo, sin qu ’ ! eent
ejerciendo 1a respectiva accion. En, e .
de extincion de rela

dicha relac
de quien puede hacerlg |

ereC
do, se ha Senalado que |a

iones juridicas que se bag,

ion. Como a accion nog se

e el titular del d

prescripcion es un modo

en la inaccién del sujeto activo de .
e

ejerce durante determinado tiempo por pa

.t N . Raso Del

pretension se pierde para su titular. ( _ R
o, Ed

de Prescripcion de las Acciones Laborales, Montevide Itorial

Librerfa Juridica Amalio M. Fernandez, 1998, p.9). 9) Que ¢g
conformidad al articulo 667 del Cédigo del Trabajo, l0s Jueces ¢q
Trabajo son independientes en el ejercicio de suS funciones y no ests,
sometidos mas que a la Constitucion y a la Ley. 10) Que de acuerdp ,
lo dispuesto en el articulo 739 del Codigo del Trabajo, el Juez no estarg
sujeto a la tarifa legal de pruebas y por tanto formara libremente su

gue, Juan. Nuevo Régimen

convencimiento, inspirdndose en los principios cientificos que informan
la critica de las pruebas y atendiendo las circunstancias relevantes dg|
pleito y a la conducta procesal observada por las partes, entendiéndose
por sana critica segun Couture, aquellas reglas del entendimienty
humano, contingentes y variables con relacidn a la experiencia de|
tiempo y del lugar, pero estables y permanentes en cuanto a |gg
principios 16gicos en que debe apoyarse la sentencia. 11) Que por todo
lo antes expuesto, y siendo criterio de los Tribunales de alzada que
cuando prospera una Excepcion Perentoria opuesta oportunamente,
resulta vano pronunciarse sobre la cuestién de fondo, puesto que el
demandado busco con ello la absolucion del reclamo, por lo tanto es
procedente declarar Sin Lugar la demanda de que se ha hecho mérito.

PARTE DISPOSITIVA: POR TANTO: Este Juzgado de Letras del
Trabajo de la Seccion Judicial de La Ceiba,

1,40
1, 2; 6’
1 066.3, 667, ggg. 690, 714, 715,
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o, 72 7251 736,738, 734 . g ’

1,2 3,4, ' 858

e 56,9, 10, 11, 15 ! 962, 864, 865 del Cédigo del

01, 2061 207, 208, 24 ' 13,22, 193 1

eral c), 194, 200,

; 12344, .
7, 38, 1346 del Cddigo Clvy \ 238 dey Codigo Procesay Civil, 11,

MERO (1): Declarangy con 38 aplicap

g les en Derecho.- FALLA:
pE PRESCRIPCION opuem la ExceEPCION PERENTORIA
or
demandada- SEGUNDQ (5 : ® Apoderado legal de la parte

n
ja Demanda Laboral de py - “ONSecuencla se declara SIN LUGAR
3 era instancia -

: ara s
laborales por despido. 'ndlﬂ'ecto Para el pago de prestacione

, & Injustif
trabajo SUSCrito entre |55 parte

cado.- Violacién al contrato de
S

en que la sentencia quede firme.-
ANGEL CARDINALE BERTRAND;
CEIBA,

Promovida por el sefior MIGUEL

contra la MUNICIPALIDAD DE LA
ATLANTIDA, por medio de SU representante legal el sefior

JERRY FRANCISCO SABIO, todos de generales expresadas en el

preambulo de esta sentencia, en consecuencia se absuelve a la entidad

demandada, de! pago de todos los valores reclamados por el

demandante. TERCERO (3): SIN COSTAS. Y MANDA: Que si dentro
del término de Ley no se interpone recurso alguno contra esta Sentencia
Definitiva, y siendo que la misma es totalmente adversa a las
pretensiones del Demandante, remitase la misma a CONSULTA ante la
Honorable Corte Primera de Apelaciones de esta ciudad en la forma que
dispone el articulo 747 del Cédigo del Trabajo. NOTIFIQUESE.- En este
acto quedan notificados en estrados de la presente Sentencia Definitiva
los Abogados Carlos Jerénimo Calix Mejla en su condicién de Apoderado

legal de la Parte Demandante y el Abogado  Carlos José Ponce

Martinez en su condicién de Apoderado Legal de la Parte Demandada -
Con lo expuesto se da por clausurada la presente Acta, firmando para
tonstancia la Suscrita Juez y la Secretaria Adjunta que da fe.-

ARl

JUEZ DE LETRAS DE\ TRABAJO
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