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RESOLUCION No.S0-002-2016

INSTITUTO DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA.- Tegucigalpa,
Municipio del Distrito Central, doce (12) de enero de dos mil dieciséis (20106).

VISTO: Pata resolver el RECURSO DE REVISION interpuesto en fecha seis (06) de
agosto de dos mil catorce (2014), ante el INSTITUTO DE ACCESO A 1A
INFORMACION PUBLICA, (IAIP) por MARCELA ALEJANDRA ORTEGA
CARBAJAL y ARIEL FABRICIO VARELA MONCADA, quienes actian en su
condicién personal contra la JUNTA NOMINADORA PARA LA ELECCION DE
CANDIDATOS MAGISTRADOS DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, pox
la supuesta denegatotia de la informacién solicitada, segin expediente administrativo No.
089-2015-R.

CONSIDERANDO (1): Que en fecha dieciséis (16) de diciembre del afio dos mil
quince (2015), MARCELA ALEJANDRA ORTEGA CARBAJAL y ARIEL
FABRICIO VARELA MONCADA, quienes actian en su condicién personal ,
presentaton ante este Instituto a través de la Secretarfa General, un RECURSO DE
REVISION contra la JUNTA NOMINADORA PARA LA ELECCION DE
CANDIDATOS MAGISTRADOS DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA,
en virtud de haber solicitado informacién a dicha Institucién Obligada en fecha
veintiséis (26) de noviembre de dos mil quince (2015) y no haber recibido tespuesta
pot parte de la Institucion Obligada. Solicitud referente a: “A) Resultados de pruebas de
conflanza aplicadas a los candidatos a Magistrados para la Corte Suprema de Justicia, como ser:
Prueba del Poligrafo, Prueba Miédica, Prueba Socio Econdmica, Prueba  Psicométrica”.
Tramitindose el Recurso bajo el Expediente No. 089-2015-R.

=

CONSIDERANDO (2): Que mediante Providencia de fecha dieciséis (16) de

diciembre de dos mil quince (2015), la Sectetatia General, tuvo pot ptesentado e%m
Recurso de Revisién interpuesto por MARCELA ALEJANDRA ORTEGA i
CARBAJAL y ARIEL FABRICIO VARELA MONCADA, quienes actian en Sy
condicién personal contta la JUNTA NOMINADORA PARA LA ELECCION
DE CANDIDATOS MAGISTRADOS DE LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA, y ordend requetir al seflor RICARDO RODRIGUEZ en su condicién de
PRESIDENTE y el sefior OCTAVIO RUBEN SANCHEZ como su
SUPLENTE, en representaciéon del COMISIONADO NACIONAL DE LOS
DERECHOS HUMANOS (CONADEH) el sefior HECTOR ROBERTO
HERRERA CACERES como PROPIETARIO y LINDA LIZZIE RIVERA
LOBO como SUPLENTE; por el COLEGIO DE ABOGADOS DE
HONDURAS, JOSE LUIS VALLADARES como PROPIETARIO y RAFAEL / 3
ANTONIO CANALES GIRBAL como SUPLENTE; por el CONSE'
HONDURENO DE LA EMPRESA PRIVADA (COHEP), SANTIAGO '/9 SIIE
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CABUS como PROPIETARIO y EMIN BARJUM MAHOMAR como
SUPLENTE, po:r los CLAUSTROS DE PROFESORES DE LAS
FACULTADES DE DERECHO DE LAS UNIVERSIDADES PUBLICAS Y
PRIVADAS, a2 JORGE HERRERA, PROPIETARIO y CARLOS IZAGUIRRE
como SUPLENTE; por las CENTRALES OBRERAS, ALFREDO PONCE
como PROPIETARIO y BENJAMIN VASQUEZ como SUPLENTE y por la
SOCIEDAD CIVIL, JORGE MACHADO BANEGAS como PROPIETARIO y
ADOLFO PINEDA como SUPLENTE actuando como el érgano colegiado de la
JUNTA NOMINADORA PARA LA ELECCION DE CANDIDATOS A
MAGISTRADOS DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, para que en un
plazo de tres (3) dias remitan al IATP los antecedentes relacionados con el presente
recurso, y asimismo, hicieran entrega de la informacién solicitada a los recurrentes, bajo
el apetcibimiento de que si no lo hicieren se le impondran las sanciones establecidas en
el Articulo 28 de la LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA. El Requerimiento fue efectuado en fecha seis (6) de
enero de dos mil dieciséis (2016).

CONSIDERANDO (3): Que consta en la presente pieza de autos el Informe suscrito
por ¢l Abogado ROMAN BAUTISTA, en su condicién de ASISTENTE DE
SECRETARIA GENERAL DEL IAIP, mediante el cual se hace constar que el
Requetimiento efectuado en fecha seis (6) de enero de dos mil dieciséis (2016) y
descrito en el considerando anteror, fue firmado por el Abogado RICARDO
RODRIGUEZ en su condicién de PRESIDENTE y JOSE LUIS VALLADARES
como SECRETARIO, negandose a firmar el mismo LINDA LIZZIE RIVERA
LOBO, SANTIAGO RUIZ CABUS, EMIN BARJUM MAHOMAR. CARLOS
IZAGUIRRE. Los tepresentantes de la Sociedad Civil, JORGE MACHADO
BANEGAS como PROPIETARIO y ADOLFO PINEDA como SUPLENTE, los
representantes de las CENTRALES OBRERAS, ALFREDO PONCE como
PROPIETARIO y BENJAMIN VASQUEZ como SUPLENTE no se enconttaban
presentes al momento de efectuarse el requetimiento.

CONSIDERANDO (4): Que en fecha once (11} de enero de dos mil dieciséis (2016),
los sefiores RICARDO RODRIGUEZ en su condicién de PRESIDENTE y el
seiiot OCTAVIO RUBEN SANCHEZ como su SUPLENTE, en representacién
ydel COMISIONADO NACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS
“(CONADEH) el sefior HECTOR ROBERTO HERRERA CACERES como
* PROPIETARIO y LINDA LIZZIE RIVERA LOBO como SUPLENTE; por el
" COLEGIO DE ABOGADOS DE HONDURAS, JOSE LUIS VALLADARES
como PROPIETARIO y RAFAEL ANTONIO CANALES GIRBAL como
3y SUPLENTE; por el CONSEJO HONDURENO DE LA EMPRESA PRIVADA
COHEP), SANTIAGO RUIZ CABUS como PROPIETARIO y EMIN

JUM MAHOMAR como SUPLENTE, por los CLAUSTROS DE
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PROFESORES DE LAS FACULTADES DE DERECHO DE LAS
UNIVERSIDADES PUBLICAS Y PRIVADAS, a2 JORGE HERRERA,
PROPIETARIO y CARLOS IZAGUIRRE como SUPLENTE; por las
CENTRA’LES OBRERAS, ALFREDO PONCE como PROPIETARIO y
BENJAMIN VASQUEZ como SUPLENTE y por la SOCIEDAD CIVIL,
| JORGE MACHADO BANEGAS como PROPIETARIO y ADOLFO PINEDA
como SUPLENTE , ptresentaron un esctito cuya suma s la siguiente; “Se da
Contestacion a Oficio de fecha 06 de enero del afio 2016, que se registra bajo

expediente humetro 089-2015-R™.

CONSIDERANDO (5): Que mediante el escrito antes mencionado los integrantes

1 de la JUNTA NOMINADORA PARA LA ELECCION DE CANDIDATOS

MAGISTRADOS DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA cxpresan lo

1 siguiente: “...El articulo 33 de la Ley de la Junta Nominadota le da preeminencia a dicha
norma sobte cualquiet otra disposicién que se le oponga, hacemos esta aclaracion
potque la Junta Nominadora se constituye de manera tempotal y goza de absoluta
independencia de toda injerencia que se pretenda hacer de cualquier persona natutal y
juridica, teniendo ademds, independencia técnica, administrativa, financieta y funcional,
misma que se disuelve al momento de entregar la nomina de 45 candidatos al Congteso
Nacional y creemos que insistir en solicitar informacién sobre la cual la Junta
Nominadora ya se pronuncio ante el IAIP es con el propésito de perseguir a los
miembros después de vacar en sus cargos.”

CONSIDERANDO (6): Que si bien es cierto la JUNTA NOMINADORA PARA
IA ELECCION DE CANDIDATOS MAGISTRADOS DE LA CORTE
w SUPREMA DE JUSTICIA goza de independencia técnica, administrativa, financiera
y funcional se debe indicar que la labor de dicha Junta Nominadora debe regirse pot los
PRINCIPIOS DE PUBLICIDAD, TRANSPARENCIA, RIGUROSO APEGO A
LA LEY, SOLEMNIDAD, ETICA, ESCOGENCIA IDONEA,
INDEPENDENCIA Y RESPECTO A LOS PRINCIPIOS DEM OCRATICOS.
CONSIDERANDO (7): Que asimismo en el escrito de fecha once (11) de enero de
dos mil dieciséis (2016), antes mencionado los integrantes de la JUNTA
NOMINADORA PARA LA ELECCION DE CANDIDATOS MAGIS TRADOS
DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA expresan lo siguiente: “Que la
informacién solicitada consistente en los resultados de las pruebas de confianza, por
mandato del ltimo parrafo del articulo 7 de la Ley General de las Pruebas de
Confianza, esa informacién se considera de seguridad nacional y se administra de forma

reservada...”.

CONSIDERANDO (8): Que el articulo 7 de la LEY GENERAL DE LA z
SUPERINTENDENCIA PARA LA APLICACION DE PRUEBAS DEff=—
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base de datos que contenga foda la informaciin del personal que labore en los entes a los que les es
aplicable la presente Ley, para efectos de Control y Seguimiento; registro que debe completarse dentro
del plago que se establece en la presente Ley o su Reglamento. En consecuencia, los drganos estdin
obligades a acinalizar esta informacion una veg, al afto. El Consejo Nacional de Defensa y Seguridad
versficard que la informacion antes seiialada se administre de forma reservada y con

criterio de seguridad nacional”

CONSIDERANDO (9): Que el parrafo final del articulo 7 de la LEY GENERAL
DE LA SUPERINTENDENCIA PARA LA APLICACION DE PRUEBAS DE
EVALUACION DE CONFIANZA, al mencionar que la informacién relacionada
con las pruebas de confianza debe ser administrada de forma reservada, se refiere
Unicamente al tratamiento o manejo que los servidores publicos que laboran para la
SUPERINTENDENCIA PARA LA APLICACION DE PRUEBAS DE
EVALUACION DE CONFIANZA dcberin brindar a la informacién ya
mencionada. En otras palabras se refiere a un requisito deontolégico, vinculado a la
ética profesional del servidor publico que en el ejercicio de sus funciones tiene acceso a
informacion confidencial y no a una restriccién legal para impedit el acceso a la
informacién por parte del pablico en genetal.

CONSIDERANDO (10): Que una de las principales razones por las cuales un Estado
resttinge el acceso a la informacién por parte de los ciudadanos, es la llamada
“Seguridad Nacional”. Bajo ese argumento se clasifica informacién que, evidentemente,
pondtia en riesgo la seguridad interna y externa del pais, sin embargo, también es
utilizado para reservar documentos que no implican ningln riesgo para la seguridad
nacional como el presente caso en el que se pretende determinar la idoneidad de los
candidatos que optan al catgo de Magistrados de la CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA, en base al concepto de Seguridad Nacional contemplado en el numeral 1
del articulo 25 del REGLAMENTO DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA que literalmente dice: “La gue
garantiza la integridad, estabilidad y permanencia del Estado, la gobernabilidad, la defensa excterior y
la seguridad interior de Honduras sin afectar negativamente el respeto promocion y tntela de los derechos
) bumanos del pueblo.” En tal sentido debe entenderse que la Seguridad Nacional busca
proteger la existencia misma del Estado frente a amenazas externas o ante la posibilidad

" de una crisis interna que desestabilice el orden establecido. Es por ello que permititle al

_: l‘:\;pueblo hondurefio conocer la idoneidad de los candidatos que optan al cargo de

"rMagisttados de la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, no puede considerarse bajo
ningin aspecto como una amenaza a la Seguridad Nacional o como el desencadenante
de una ctisis interna que ponga en peligro la estabilidad del pafs.

CONSIDERAN DO (11): Que en su Declaracién Conjunta de 2004, los relatores para
i libertad de expresién de la ORGANIZACION DE LAS NACIONES UNIDAS
U), la ORGANIZACION DE ESTADOS AMERICANOS (OEA) y la

VRN
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ORGANIZACION PARA LA SEGURIDAD Y LA COOPERACION EN

EUROPA (OSCE), establecieron lo siguiente: “Cierta informacién Puede set
leoitimamente secreta por motivos de seguridad nacional o ptroteccién de otros

intereses preponderantes. Sin embargo, las leyes que regulan el secteto deberdn

definir con exactitud el concepto de seguridad nacional v especificar clatamente

los criterios que deberan utilizarse para_determinar si cierta informacién puede

o no declararse secreta, a fin de prevenir que se abuse de la clasificacion

‘secreta’ para evitar la divulgacién de_informacién que es de interés piiblico™
Aspecto éste que no cumple la LEY DE LA SUPERINTENDENCIA PARA LA

APLICACION DE PRUEBAS DE EVALUACION DE CONFIANZA.

CONSIDERANDO (12): Que en consecuencia, pata clasificar la informacion publica
como reservada o confidencial, sobre todo en matetia de seguridad nacional debe

establecerse un procedimiento efectivo de lo que se ha dado en Hamar “prueba
del dafio”. Dicho atgumento se ve reforzado por el inciso d) del ptincipio numero

uno de los PRINCIPIOS DE JOHANNESBURGO SOBRE LA SEGURIDAD
NACIONAL, LA LIBERTAD DE EXPRESION Y EL ACCESO A LA
INFORMACION, que literalmente dice: “/No se podrd imponer restticcion alguna
sobre la libertad de expresion o de informacion por motivos de seguridad
nacional a no ser que el gobietno pueda demostrar que tal restriccion esté

prescrita por ley y que sea necesatia en una sociedad democrdtica para proteger

un interés legitimo de seguridad nacional. La responsabilidad de demostrar Ia

validez de la restriccion residird en el gobierno.” Aspecto que no fue evacuado por

la. JUNTA NOMINADORA PARA LA ELECCI ON DE CANDIDATOS

MAGISTRADOS DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, quienes durante

» el momento procesal oportuno confundieron la audiencia de prueba del dafio
con una audiencia de descatgos, segin consta en el Expediente No. 010-201 5-10.

CONSIDERANDO (13): Que los PRINCIPIOS GLOBALES SOBRE
SEGURIDAD NACIONAL Y EL DERECHO A LA INFORMACION
(“PRINCIPIOS DE TSHWANE?), determinan en su Ptincipio 4 lo siguiente:
“Corresponde a la autoridad piiblica establecer la legitimidad de las restricciones: (a) Corresponde a la
autoridad priblica que pretenda que no se divigie determiinada informacion demostrar la kgitimidad de
cualguier restriceitn que se aplique. (b) El derecho a la informacién deberia interpretarse y aplicarse en
sentido amplio, mientras que la interpretacin de las restricciones deberia ser awtada. (c) Al #&‘

demostrar _esta legitimidad, no bastard con que la autoridad publica
simplemente _afirme que existe un tiesgo de perjuicip; sino que debe

s

B

%
%,

proporcionar razones especllicas y sustanciales que respalden sus afirmaciones.
(d) En ningun caso se considerard un argumento concluyente Ia mera afirmacion
de que la _divulgacion causarfa un tiesgo pata la_seguridad nacional, po.
eiemplo, la emision de un certificado en ese sentido por un ministro U AEe

I ' M :
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CONSIDERANDO (14): Que el numeral ocho de los PRINCIPIOS DE LIMA
dice que “es inaceptable que bajo un concepro amplio e Impreciso de scguridad

nacional se mantenga el secreto _de la informacidn. [...] solo serin vilidas
cuando estén orientadas a proteger la integtidad territorial del pais y en

situaciones excepcionales de extrema violencia que representen un peligro real e

inminente de colapso del orden democtdtico, [...] Las leyes de privacidad no
deben inhibir ni restringir Ia investigacion y difusidn de informacion de interés

publice”.

CONSIDERANDO (15): Que el Articulo 10 de la CONVENCION DE LAS
NACIONES UNIDAS CONTRA LA CORRUPCION establece que habida cuenta
de la necesidad de combatit la corrupcién, cada Estado Parte de la misma, de
conformidad con los ptincipios fundamentales de su derecho interno, adoptard las
medidas que sean necesatias para aumentar la transparencia en su administracion
publica, incluso en lo relativo a su organizacidn, funcionamiento y procesos de
adopcién de decisiones, cuando proceda. Esas medidas podran incluir, entre otras
cosas: a) La instauracién de procedimientos o reglamentaciones que permitan al
piblico en general obtener, cuando proceda, informacién sobre la organizacion, el
funcionamiento y los procesos de adopcion de decisiones de su administracién puiblica
y, con el debido respeto 2 la proteccién de la intimidad y de los datos personales, sobre
las decisiones y actos juridicos que incumban al piblico.

CONSIDERANDO (16): Que el Articulo 13 de la CONVENCION DE LAS
NACIONES UNIDAS CONTRA LA CORRUPCION antes refetida estima que
Cada Estado Patte adoptard medidas adecuadas, dentro de los medios de que disponga y
de conformidad con los principios fundamentales de su derecho interno, para fomentar la
patticipacién activa de personas y grupos que no pettenezcan al sector piblico, como la
sociedad civil, las organizaciones no gubernamentales y las organizaciones con base en la
comunidad, en la prevencién y la lucha contra la corrupcién, y para sensibilizar a la
opinién publica con respecto a la existencia, las causas y la gravedad de la cortupcidn, asi
como a la amenaza que ésta representa. Esa participacion deberia teforzarse con medidas
como las siguientes: a) Aumentar la transpatencia y promover la contribucién de la
ciudadania a los procesos de adopcién de decisiones; b) Garantizar el acceso eficaz del
wpublico 2 la informacién; y, d) Respetar, promover y proteger la libertad de buscar,
:Tﬁfecibir, publicat y difundit informacion relativa a la corrupcién. Esa libertad podri estar
sujeta a clertas restricciones, que deberan estar expresamente fijadas por la ley y ser
necesarias para: i} Garantizar el respeto de los derechos o ]a reputacion de tetcetos; ii)
Salvaguardar la seguridad nacional, el orden publico, o la salud o Ia moral publica.
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fortalecer el desarrollo, por cada uno de los Estados Partes, de los mecanismos necesarios
para prevenit, detectat, sancionat y erradicar la corrupcién; y = 2. Promover, facilitar y
regular la cooperacién entre los Estados Pattes a fin de asegurar la eficacia de las medidas
y acciones pata prevenit, detectat, sancionar y erradicar los actos de cotrupcion en el
ejercicio de las funciones publicas y los actos de cotrupcién especificamente vinculados
con tal ejercicio.

CONSIDERANDO (18): Que el Articulo III de la Convenciéon Interamericana
contra la Corrupcién determina que los Hstados Pattes convienen en considerar la
aplicabilidad de medidas, dentro de sus propios sistemas institucionales, destinadas a
creat, mantenet y fortalecer: 1. Normas de conducta pata el correcto, honorable y
adecuado cumplimiento de las funciones pablicas. Estas normas deberin estar otientadas
a prevenir conflictos de inteteses y asegurar la preservacién y el uso adecuado de los
| tecursos asignados a los funcionarios piblicos en el desempefio de sus funciones.
‘ Establecern también las medidas y sistemas que exijan a los funcionarios publicos
informar a las autoridades competentes sobte los actos de corrupcién en la funcion
publica de los que tengan conocimiento. Tales medidas ayudaran a preservar la confianza
en la integridad de los funcionarios pablicos y en la gestion publica. 2. Mecanismos para
hacer efectivo el cumplimiento de dichas notmas de conducta y 3. Mecanismos para
estimular la participacién de la sociedad civil y de las organizaciones no gubernamentales
en los esfuerzos destinados a prevenir la corrupcion.

CONSIDERANDO (19): Que entre los objetivos de la LEY DE TRANSPARENCIA

Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, enumerados en su articulo segundo

- se encuentran garantizar el ejercicio del derecho que tienen los ciudadanos a participar en

o la gestién de los asuntos publicos; Hacer efectiva la transpatencia en el ejetcicio de las
funciones piblicas y Combatir la corrupcion y la ilegalidad de los actos del Estado.

CONSIDERANDO (20): Que la TRANSPARENCIA esté definida como ¢l conjunto
de disposiciones y medidas que garantizan la publicidad de la informacién relativa de los
actos de las Tnstituciones obligadas y el acceso de los ciudadanos a dicha informacién.

CONSIDERANDO (21): Que el articulo 3, numeral 3), de la LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA define el
detecho de acceso a la informacién pablica como: “El derecho que tiene todo ciudadano
para acceder a la informacidn generada, administrada o en poder de las instituciones
obligadas previstos en la ptesente Ley, en los términos y condiciones de la misma”.

CONSIDERANDO (22): Que el Articulo 3, numeral 4), de la LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA establece

Direccién: Col. Tepeyac, Edificio Panorama, costado Teléfonos: (504) 2231-3272
Sur de! Hospital Honduras Medicat Center, 2231-3161/62/75
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demds drganos e instituciones del Estade; b) Las Organizaciones No Gubernamentales
(ONG’S), las Organizaciones Privadas de Desarrollo (OPD’S) y_en general todas
aquellas _personas naturales o juridicas que a cualquier tirulo reciban o
administren fondos piiblicos, cualquiera que sea su origen, sea nacional o
extranjero o sea por si misma o a nombte del Estado o donde éste haya sido garante, y
todas aquellas organizaciones gremiales que reciban ingresos por la emision de timbres,

por la retencién de bienes o que estén exentos del pago de impuestos.

CONSIDERANDO (23): Que conforme al atticulo 8 de la LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, el
INSTITUTO DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA es el responsable
de promover y facilitar el acceso de los ciudadanos a la informacién piblica.

CONSIDERANDO (24): Que el Articulo 3, numeral 5), de la LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA establece
como informacion Piblica, todo archivo, registro, dato o comunicacion contenida en
cualquier medio, documento, tegistro impreso, optico o electténico u otro que no haya
sido clasificado como reservado que se encuentre en poder de las Instituciones
Obligadas que no haya sido previamente clasificada como resetvada y que pueda ser
reproducida. Dicha informacién incluird la contenida en los expedientes, reportes,
estudios actas, resoluciones, oficios, decretos, acuerdos, ditectrices, estadisticas, licencias
de todo tipo, petsonalidades juridicas, presupuestos, liquidaciones presupuestarias,
financiamientos, donaciones, adquisiciones de bienes, suministros y servicios y fode
registro que documente ¢l ejercicio de facultades, derechos y obligaciones de las
Instituciones obligadas sin importar su fuente y fecha de elaboracion.

CONSIDERANDO (25): Que el atticulo 14 patrafo primero de la LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA establece: “La
\, Informacién Piblica debera proporcionatse al solicitante o usuario en el estado o formato
7|} en que se encuentre disponible. En caso de inexistencia de la informacién solicitada, se le
/ comunicat pot esctito este hecho al solicitante”.

CONSIDERANDO (26): Que el articulo 3 numeral 7) de la LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, define
como “Datos personales confidenciales: Los relativos al origen étnico 0 racial, caracteristicas
fisicas, morales o emocionales, domicilio particular, nimero telgfonico particular, direccidn electronica
particular, participacion, afiliaciin a una organizacion politica, ideologia polftica, creencias religiosas o
Silosdficas, estados de salud, fisicos o mentales, el patrimonio personal o familiar y cnalguier oiro
relativo al honor, la intimidad personal, familiar o la propia imagen”.

NCONSIDERANDO (27): Que la LEY DE TRANSPARENCIAY ACCESO ALA
INFORMACION PUBLICA en su articulo 25 dispone que ninguna persona podt

A
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obligar a otra a propotcionar datos personales que puedan originar discriminacién o
causar daflos o riesgos patrimoniales o motales de las petsonas. Los datos personales
confidenciales, estin definidos en el numeral 7 del articulo 3 de Ia referida ley, en la
forma siguiente: Los relativos al origen étnico o racial, caracteristicas fisicas, motales o
emocionales, domicilio particular, nimero telefénico patticular, direccién electrénica
particular, participacidn, afiliacién a una organizacion politica, ideologia politica,
creencias religiosas o filoséficas, estados de salud, fisicos o mentales, el patrimonio
petsonal o familiar y cualquiet otto relativo al honot, la intimidad personal, familiar o la
propia imagen.

CONSIDERANDO (28): Que el articulo 43 del REGLAMENTO DE LA LEY
DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PU'BLI_CA
prescribe que “Las Instituciones Obligadas no podran difundir, distribuir o
cometcializar ni permitir el acceso a los datos personales contenidos en los sistemas de
informacion, desatrollados en el ejercicio de sus funciones, salvo que haya mediado el
consentimiento exptreso esctito directo o autenticado, de las personas a que haga
referencia la informacion.”

CONSIDERANDO (29): Que si bien es cierto los datos personales deben ser
protegidos siempte y el acceso a los mismos solo procede mediante orden de autotidad
competente o a través de la autotizacién del titular de los mismos, compartimos el
razonamiento expresado pot la SALA DE LO CONSTITUCIONAL DE LA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA en ¢ RECURSO DE
INCONSTITUCIONALIDAD No. SCO-0709-2014, en el sentido de que ...z
seguridad de todos y el bienestar general, representan un bien superior que garantiza la iransparencia en
o los nombramientos de funcionarios en cyyas manos estdn las decisiones que se toman después de realizar
las tareas necesarias para investigar, enjutciar y absolver o condenar a todos aguellos que cometen actos
delictivos en contra de bienes juridicos protegidos, y consecuentemente contra la seguridad nacional”.

CONSIDERANDO (30): Que tespecto a los resultados de las pruebas de confianza, ya sabewsos
que estas tienen por objetivo cuantificar la conflabilidad del servidor piiblico en el cargo que desempeiia o

que aspira a desempenar. Es por ello gue se debe publicitat los resultados de las pruebas de

confianza tealizados a los candidatos a ocupar el cargo de magistrados de la CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, para lo cual se elaboraran las correspondientes versiones

piiblicas, en las cuales se determinard si el setvidor publico aprobé o reprobé las

pruebas que le hayan sido realizadas, sin publicitar detalles que se refieran a su estado

de salud fisica o menptal.

CONSIDERANDO (31): Que en el presente caso debe proporcionarse una version pitblea de los
resultados de las pruehas de confianga, tachando o testando los datos personales confidenciales tales
como el estado de sahud fisica o metal y el patrimonto personal o familiar. Se aclara gue la versidy

Direccidn: Col. Tepeyac, Edificio Panorama, costado Teléfonos: (504} 2231-3272
Sur del Hospital Honduras Medical Center, 2231-3161/62/75
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TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA:
“VERSION PUBLICA: Un documento on el que se testa o elimina la informacion clasificada
como reservada o confidencial para permitir su acceso a la parte piblica de dicho documento.”

CONSIDERANDO (32): Que el articulo 20 de la LEY DE TRANSPARENCIA Y
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA dispone que la solicitud de acceso a la
informacién piblica deberd presentatse por escrito o por medios electtonicos,
indicindose con claridad los detalles especificos de la informacién solicitada, sin

motivacion ni formalidad alguna.

CONSIDERANDO (33): Que de conformidad a lo establecido en el articulo 21 de la
LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA,
la solicitud de informacién se resolveri en el tétrmino de diez (10) dfas, declarindose
con o sin lugar la peticién. En casos debidamente justificados, dicho plazo podra

protrogatse pot una sola vez y por igual tiempo.

CONSIDERANDO (34): Que de acuetdo al articulo 26 de la LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, el Recurso de
Revisién procede cuando la informacién solicitada se hubiese denegado o cuando no se
hubiete resuelto en el plazo establecido.

CONSIDERANDO (35): Que el atticulo 27 de la LEY DE TRANSPARENCIA Y
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA establece en el numeral 1), que incutrira
en infraccién a la ley quien estando obligado pot Ley, no proporcionare de oficio o se
negare a suministrar la informacién puiblica requerida en el tiempo solicitado o de

cualquier manera solicitare su acceso.

CONSIDERANDO (36): Que de acuerdo con el Articulo 38 de la LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
INSTITUTO DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA (IAIP) es el érgano
responsable de cumplir con las obligaciones que la Convencién de las Naciones Unidas e
Interamericana contra la Cottupcién imponen al Estado de Honduras especificamente en
materia de transpatrencia y rendicién de cuentas.

CONSIDERANDO (37): Que la LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA tiene como finalidad entre otros, el ejercicio del detecho
de toda persona al acceso a Ja informacién publica para el fortalecimiento del Estado de
Detecho y consolidacién de la democracia mediante la participacién ciudadana.

~.. CONSIDERANDO (38): Que el articulo 5 del REGLAMENTO DE LA LEY DE

RANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA “Las
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aplicacién e interpretacion de la Ley y del presente Reglamento, los principios de maxima
divulgacion, transparencia en la gestion publica, publicidad, auditoria social, rendicién de
cuentas, patticipacidén ciudadana, buena fe, gratuidad y apertura de la informacién, para
que las personas, sin discriminacién alguna, gocen efectivamente de su derecho de acceso
a la informacién publica, a participar en la gestidn de los asuntos piblicos, dar
seguimiento a los mismos, recibir informes documentados de la eficiencia y probidad en
dicha gestién y velar por el cumplimiento de la Constitucién y de las leyes”.

CONSIDERANDO (39): Que el atticulo 39 del REGLAMENTO DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA establece que
| Toda solicitud de informacién requerida en los términos del presente Reglamento debe
set satisfecha en un plazo no mayor de diez dias habiles. El plazo se podra prorrogar en
forma excepcional por otros diez dias de mediar circunstancias que hagan dificil reunir Ia
informacién solicitada. En su caso, la Institucién Obligada requerida debe comunicar al o
la solicitante, antes del vencimiento del plazo de diez dias, las razones por las cuales hard
uso de la prérroga excepcional, para lo cual se observaran los siguientes pasos: a) La
decisién de ampliacién del plazo establecido por la ley para entrega de la informacion,
deberi ser notificado al solicitante antes de que trascurra el plazo original de 10 dias
habiles; b) La notificacién deberd efectuarse por el mismo medio que el solicitante
establecié para la entrega de la informacién, tales como fax, correo electronico y otros; c)
Para el caso en que se establezca la entrega de la informacién de manera petsonal pot
parte del solicitante, se notificard la ampliacién del plazo por medio de tabla de avisos
fijada en la Secretarfa General o la Oficina de atencién o su equivalente, a cargo del

oficial de Informacion Publica.

{_/  CONSIDERANDO (40): Que segiin el atticulo 52 del REGLAMENTO DE LA LEY
DE TRANSPARENCIA Y.ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA lo
solicitantes tendrdn el derecho a presentar el Recurso de Revision contra la Instituciony N
Obligada, enmarcandose dentto de los siguientes supuestos: 1) La autoridad ante la que se '
hubiete presentado la solicitud de informacién se hubiera negado a recibitla o cuando no
se hubiera resuelto en el plazo establecido en la Ley; 2) La informacién solicitada o la
generacién de la informacién piblica haya sido denegada pot la Institucién Obligada; 3)
La informacién sea considerada incompleta, alterada o supuestamente falsa, o que no
cotresponde con la solicitada; 4) La dependencia o entidad no entregue al solicitante los
datos personales solicitados, o lo haga en un formato incomprensible; y 5) La
dependencia o entidad se niegue a efectuar modificaciones o cotrecciones a los datos

petrsonales.

CONSIDERANDO (41): Que ¢l INSTITUTO DE ACCESO A LA

INFORMACION PUBLICA (IAIP) por mandato de la LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA tiene dentrg/
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de sus attibuciones, la de conocer y resolver los RECURSOS DE REVISION

interpuestos por los solicitantes.

POR TANTO:

EL PLENO DE COMISIONADOS DEL INSTITUTO DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA (IAIP), POR MAYORIA DE VOTOS, excusindose el
Comisionado DAMIAN GILBERTO PINEDA REYES, en vista que su Conyugue concursa
en el proceso de seleccién de candidatos a la Corte Suprema de Justicia CSJ, en uso de sus
atribuciones y en aplicacién de los Articulos 80 Y 321 de la Constitucion de la Republica;
10 y 13 de la Convencién de las Naciones Unidas contra la Corrupcién; 3, numerales 3),
4)y 5), 15, 20, 21 y 26 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica; 34,
39, 52, y 55 de su Reglamento; articulo 29, numeral 3), de la Ley Pata Optimizar la
Administracién Publica, Mejorar los Setvicios a la Ciudadanfa y Fortalecimiento de la
Transparencia en el Gobietno; 116, 120 y 122 de la Ley General de la Administracion
Publica; 48, 60, 61, 65 y 83 de la Ley de Procedimiento Administrativo.

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar CON LUGAR el RECURSO DE REVISION interpuesto
pot MARCELA ALEJANDRA ORTEGA CARBAJAL y ARIEL FABRICIO
VARELA MONCADA, quienes actian en su condicidn petsonal contra la JUNTA
NOMINADORA PARA LA ELECCION DE CANDIDATOS MAGISTRADOS
DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, en virtud de no haberse dado
respuesta a la solicitud de informacién en el plazo de diez (10) dias habiles establecido
en el articulo 21 de la LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA. SEGUNDO: Se ordena a la JUNTA
NOMINADORA PARA LA ELECCION DE CANDIDATOS MAGISTRADOS
DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, hacer entrega a los Recurrentes de la
Informacion solicitada referente a: “A) Reswitados de pruebas de confianza aplicadas a los
candidatos a Magistrados para la Corte Suprema de Justicia, como ser: Prueba del Poligrafa, Prueba
Meédica, Prueba Socio Econdmica, Prueba Psicométrica”, salvaguardando la integridad de los
datos personales confidenciales, los cuales de conformidad con el atticulo 24 de la LEY
| DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA serin
protegidos siempre. En el presente caso debe proporcionarse una VERSION
. PUBLICA de los resultados de las pruebas de confianza, tachando o testando los datos
i petsonales confidenciales tales como el estado de salud fisica o metal y el pattimonio

petsonal o familiar. Se aclara que la versién publica estd definida en el numeral 19 del

articulo 4 del REGLAMENTO DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO

A LA INFORMACION PUBLICA: “VERSION PUBLICA: Un documento en el gue

se testa o elimina la informacion clasificada como reservada o confidencial para permitir su acceso a la

S -

- \&_"5, #icacién de la presente resolucidn, misma que se ejecutara a través de la Secretarfa
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General del INSTITUTO DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
(TAIP). Asimismo se indica, que tal como lo prescribe el artculo 14 de la LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, los
solicitantes-o;usuarios seran ditectamente tesponsables por el uso, manejo y‘difusién de
la inforfnag"'i}(f?g ‘plblica a la que tengan acceso. Los costos de reproduccién de Ia
informacié_ﬁiif)ﬁbﬁca que se proceda a entregar correran por cuenta del Recurrente.
TERCERQ,;En virtud de constar en autos una presunta infraccién a la LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, en lo que
tespecta a la TRANSPARENCIA REACTIVA, sc apertura de oficio del
cotrespondiente expediente sancionatotio de conformidad con el Articulo 26 del
REGLAMENTO DE SANCIONES POR INFRACCIONES A LA LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, se cita por
este acto, en legal y debida forma, al sé‘ﬁc‘)rr RICARDO RODRIGUEZ en su
condicién de PRESIDENTE y ¢l tefior OCTAVIO RUBEN SANCHEZ como su
SUPLENTE, en tepresentacion del COMISIONADO NACIONAL DE LOS
DERECHOS HUMANOS (CONADEH) el sefior HECTOR ROBERTO
HER‘RERA;CACERES como PROPIETARIO y LINDA LIZZ]JE RIVERA
LOBO como SUPLENTE; por ¢ COLEGIO DE ABOGADOS DE
HONDURAS, JOSE LUIS VALLADARES como PROPIETARIO y RAFAEL
ANTONIO CANALES GIRBAL como SUPLENTE; por ¢l CONSEJO
HONDURENO DE LA EMPRESA PRIVADA (COHEP), SANTIAGO RUIZ
CABUS como PROPIETARIO y EMIN BARJUM MAHOMAR como
SUPLENTE, por los CLAUSTROS DE PROFESORES DE LAS
FACULTADES DE DERECHO DE LAS UNIVERSIDADES PUBLICAS Y
PRIVADAS, 2 JORGE HERRERA PROPIETARIO y CARLOS IZAGUIRRE
como SUPLENTE; por las CENTRALES OBRERAS, ALFREDO PONCE
como PROPIETARIO y BENJAMIN VASQUEZ como SUPLENTE y por la
SOCIEDAD CIVIL, JORGE MACHADO BANEGAS como PROPIETARIO y
ADOLFO PINEDA como SUPLENTE actuando como el érgano colegiado de la
JUNTA NOMINADORA PARA LA ELECCION DE CANDIDATOS A
MAGISTRADOS DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, a una audiencia
para la presentacién de justificaciones y pruebas que se llevard a cabo el dia LUNES 18
DE ENERO DE DOS MIL DIECISEIS (2016) a las diez (10:00A.M.) de la
mafana. CUARTO: La presente Resolucién pone fin a la via administrativa y de no
interponerse el RECURSO DE AMPARO al tenor de los Articulos 183 de la
Constitucién de la Reptblica; 41, 44, 47 y 48 de la Ley sobre Justicia Constitucional, 26
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica y 53 del Reglamento de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Péblica, la misma quedard firme con
los efectos pettinentes. QUINTO: Extiéndase Certificacién Integra de esta Resolucion
a los interesados una vez que acrediten la cantidad de DOSCIENTOS LEMPIRAYS
EXACTOS (L.200.00) conforme al Articulo 49, inciso 8), de la Ley de Fortalecimienf{g
de los Ingtesos, Equidad Social y Racionalizacion del Gasto Piblico y remitase copia dg2
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la misma al CONSEJO NACIONAL ANTICORRUPCION (CNA), y al
COMISINADO NACIONAL. DE LOS DERECHOS HUMANOS
(CONADEH) para los efectos legales correspondientes.- NOTIFIQUESE.

i

GUSTAVO ADOLEGMANZANRES VAQUERO
COMISIONATD/O SECRETARIO DE PLENO

,
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